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PLATONE COMICO, FR. 199.2 K .-A.

Nella sezione conclusiva della sua Vita Themistoclis (32.5-6) Plutarco,
discutendo del luogo di sepoltura dello statista ateniese, cita una testimo-
nianza di Diodoro Periegeta (FGrHist 372 F 35), proveniente da un’opera
intitolata Ilepi pvnuatwv (mediata al biografo di Cheronea da Ermippo di
Smirne)', nella quale leggeva i seguenti trimetri del commediografo Platone:

0 60¢ 6¢ TOUPOG &V KOAD KEYWOUEVOG

TOIG EUTOPOIG TPOCPNGLG EGTOL TOVTAYOD,

TOUG T EKTAEOVTAG EIGTAEOVTAG T OyeTal

YOTOTOY BIAL ) TdV vedv OedoeTa.

“La tua tomba, innalzata in un buon posto,

sara saluto per i naviganti ovunque,

vedra sia chi salpa sia chi approda,

e ogniqualvolta ci sard una regata di navi sard spettatrice” >.

2 mpdopnoig codd.: mepionpog frustra Kock (1880, 651) mpdopnoig Eotan mavtaydbev toig
éumopoig Richards (1899, 42) &otar mavrayod Kaibel (apud PCG VII 517)

Al v. 2 fa difficolta la presenza dell’avverbio mavtayod, che difficilmente
avra un significato diverso da “ovunque, dappertutto™. Alla tomba di Te-
mistocle, collocata su un promontorio* all’imboccatura del porto del Pireo, e

! Plutarco aveva accesso diretto alle opere di Ermippo di Smirne (cf. Ziegler 1965, 343, ¢
soprattutto 1’equilibrata discussione di Bollansée 1999, 108-112). E pressoché certo che
Ermippo abbia utilizzato il Ilept pvnudtov di Diodoro Periegeta (Schwartz 1903, c. 662;
Jacoby, FGrHist 372 FF *34 e 36; Bollansée 1999, 155; id., FGrHist® 1026 FF 46, 47, 87): se
ne deduce con un buon margine di verisimiglianza che le citazioni diodoree siano giunte a
Plutarco attraverso Ermippo (Schwartz 1903, c. 662; Jacoby, FGrHist 372 con n. 21; id.,
FGrHist 372 F 35 con n. 50). I frr. incertae sedis di Platone comico non sono ricompresi in
Pirrotta 2009.

* La traduzione che qui propongo & solo provvisoria, quale base iniziale della discussione.

* L avverbio pud assumere per traslato il significato di “del tutto, affatto, completamente”
(i.e. “sotto ogni aspetto, in ogni parte”: cf. P1. R. 503a tov 8¢ mavtoyod dxnpatov EkPaivovia,
Prm. 128b o0 § 0dv v dAn0s1av ToD ypaupatog od mavtoyod fodncol) ovvero di “in ogni
circostanza, in ogni caso, sempre” (cf. CGL s.v. 3). Si potrebbe, quindi, essere tentati di
risolvere il problema, assegnando all’avverbio il significato di “sempre”; e, tuttavia, quando
ci0 accade, il valore locale dell’avverbio € sempre implicato e non crea difficolta di sorta (a
differenza di quanto avviene nel nostro fr.): cf. Soph. Aj. 1252 GAX" oi @povodvieg ¥
Kkpotodot mwavtayod (si confronti la traduzione di Campbell 1881, 108 ad [.: “Have the best of
it on all occasions” con quella pil recente di Finglass 2011, 485 ad [.: “no, it is men of
intelligence who everywhere prevail”).

4 Resti di una tomba, tradizionalmente designata come ‘tomba di Temistocle’ e situata
sull’estremita occidentale della penisola di Akti, nella zona denominata Akti Miaouli,
all’entrata sud del Porto Grande (o Kantharos) del Pireo (cf. Travlos 1988, 374), nell’area
attualmente occupata dall’ Aegean Sea Naval Command, erano stati descritti nell’Ottocento da
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quindi ben visibile per tutti coloro che “escono ed entrano” nel porto (v. 3
Tovg T ékmAéovtag siomhéovidg T7), “sard oggetto di saluto’ per i naviganti
ovunque”. Non basta a difendere la paradosis la spiegazione addotta da
Blass 1883, 61: “indem der Platz iiberall im Hafen sichtbar war”. In realta, il
senso qui richiesto sarebbe piuttosto “da ogni dove” (cio€ per i naviganti che
arrivano da Sud e da Nord): da qui la proposta di Richards di leggere
npodcopnolg Eotal maviayodeyv Tolg Eumopolg, al costo di un consistente rima-
neggiamento dell’ordo verborum tradito. lo credo, pero, che meriti pil seria
considerazione la proposta di Kaibel di porre punto in alto dopo &otau,
producendo un ‘enjambement’ che riferirebbe 1’avverbio al v. 3. E, in effetti,
sembra piu logico connettere I’avverbio con 'immagine dei naviganti che
sono visibili ‘ovunque’, sia che escano sia che entrino nel porto. Cid non
elimina, tuttavia, ogni difficolta: ancora una volta il senso richiederebbe
piuttosto movtoay60ev, sia che si riferisca I’avverbio ai participi sostantivati
sia che lo si riferisca al predicato verbale (§yetar). Si potrebbe pensare di
risolvere il problema, ipotizzando che I’avverbio possa assumere valore di
moto a luogo, risultando, di fatto, intercambiabile con mavtayoi. Ma tale uso
sembra essere tardo (Ev. Marc. 1.28 xai &€&fjABev 1 dxor avtod €00VC
mavtoyod eic dAnv ™y mepiywpov tiic Faldaiac)® e le presunte attestazioni
di epoca classica non ispirano affatto fiducia’.

Michhofer (1881, 54) e negli anni Settanta del secolo scorso nuovamente ispezionati da
Wallace (1972). La posizione della tomba di Akti Miaouli, ben visibile per le navi che
entravano nel Porto Grande da Sud e rappresentante il punto in cui il promotorio di Akti & piu
vicino all’isoletta di Psyttaleia e a quella di Salamina, risulta confacente alla descrizione di
Diodoro e alle parole di Platone comico.

3 L’espressione npéspnoig éctan & da considerarsi equivalente a mpocayopevetv: cf. Eur.
Hel. 1165-8 & yoipe, motpdc pviip'- €méEodowot yap / £0aya, Ipwted, o évek’ £pfic
npoopnoems / del 68 6 €LV 1€ KAo1DY dOHOVS / OgokAOpEVOG Toig 60E TPOCEVVETEL, TATEP,
Pl. Chrm. 164d-e m¢ &M npdcpnoig ovea Tod Beod TdV eictdviav avti Tod Xaipe [...] obto
uev o 6 0g0¢ Tpooayopevel Tovg gicldvtag. Interessante per la successione di pensiero e di
linguaggio il parallelo (segnalatomi da James Diggle) con Eur. Alc. 995-1005 unde vekp@dv md¢
eOévov ydua voplésbn / toufog odc arloyov, Beoiot 6 opoing / Tndcdm, oéPag Eurdpav.
/ ko Tig doyuiov kédev- / Oov éuPaivev 108’ Epel- [...] Tolai viv Tpocepodot @fjuai.

® E interessante notare come movtoyod, originariamente omesso dal Sinaiticus, sia stato
rimpiazzato da mavtayfj nell” ‘ondata’ di correzioni che interesso il ms. intorno al VII sec. (cf.
Nestle-Aland, app. ad l.).

" In Eur. IT 68 dpuuo novtayod otpéeav: al posto di mavtoyod, tradito da L, Monk (1845,
76) ha proposto di leggere mavtoyf] (congettura messa a testo da Diggle 1981, 246 e difesa da
Kyriakou 2006, 69); van den Es (1854, 127) optava per mavtoyoi, qui e in Ph. 265 dupa
mavtoyod dloletéov, ma i paralleli addotti da Mastronarde (1994, 227) supportano fortemente
la scelta a favore di mavtoyf] in entrambi i passaggi. Sansone (1981, 5) tiene fede alla para-
dosis, citando a supporto 1’approccio ‘conservatore’ di Braunlich 1962, 404 s. Tuttavia, per
stabilire se si € in presenza di un cosiddetto uso ‘pregnante’ (K.-G. 1, 545) di avverbi di luogo
come mo¥ o mavtoyo (i.e. avverbi denotanti stato con verbi di moto o viceversa; va escluso
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Propongo di correggere movtayod in wavtayi): 1’avverbio mavtoyi], infatti,
si accompagna elettivamente a espressioni che significano “guardare”,
“rivolgere lo sguardo”, cf. Ar. Th. 660 koi dlucKoTEY ClOT] TovTayi], 665

Omn, citato da Braunlich, perché I’avverbio viene costruito tanto con verbi di quiete quanto
con verbi di moto), i dati della tradizione, generalmente oscillante, hanno un valore relativo,
dal momento che: a) scambi fra ov e ot non sono infrequenti, cf. e.g. Ar. Pax 198 TP. not yijg;
EP. 300 yfjg. TP. dAAd ol (1ol V: mod R); Ra. 1399 @épe, mod (mod VAMU: noi R) totodtov
ofitd povorti; mod; Dem. 4.24 mavtoyxod F: mavrtoayol cett.; 8.76 mavtayod AFY®: mavtoyol
cett.; [59].33 mavtayod SFY: corr. Reiske (1770, 1355); Friis Johansen-Whittle 1980, III 371;
e per scambi fra pov e pot, cf. Mancuso 2012, 148 n. 41; b) errori dovuti a iotacismo favori-
scono sensibilmente la confusione fra o1 ed n, cf. e.g. Eur. Hipp. 1247-8 inmot 8" &xpuebev
Kol 10 dvovov tépag / tavpov Aemaiog o kdtod” dmot xBovodg (6mor BO: 6mn V: 6mov
ADEL et 'X": 8no¢ P) con Barrett 1964, 389 (cf., inoltre, IT 119 émot y0ovog kpdyavte
Moopev dépag, Cyc. 615 kpontetar &g omodidv, Supp. 1206-7 pdyopav &g yaiag poyovg /
KpVyov); ¢) nel greco biblico moi tende a scomparire e le sue funzioni vengono assorbite da
7oV (cf. Dunbar 1995, 136), e lo stesso si verifica per mavtoyoi nei confronti di wavtoyod. In
questi casi la scelta fra le varianti della tradizione (o la decisione di emendare) deve piu che
mai essere supportata da adeguati paralleli linguistici. In Ar. Lys. 1230 pebvovteg dei mavro-
yob mpecPedoopeyv va accolta la proposta di Brunck (1783, 1 68 e 74 [notae], seguito da
Sommerstein 1990, 144; Wilson 2007, II 61; Landfester 2019, 236) di correggere mavtoyov,
tradito da R, in mavtoyoi, cf. Ar. Av. 1566 ol mpeofevopev, And. 4.41 éyad yap TpecPevoog gic
Ostrariov koi eic Makedoviav kai gic Moloooiav kai gig Osonpotiav kai gig Tradiav kol &ig
Zikedov, Dem. 19.304 6 8¢ npeoPedav €ig [Tehondovvnoov Aioyivng etc. (pace K.-G. 1, 545;
Henderson 1990, 60 e 209; Perusino 2020, 44). Anche in Ar. Ve. 1004 dyov pet’ éuavtod
mavtayol (mavtayol Brunck 1783, II 286 e 241 [notae]: movtayod codd.) gli editori gene-
ralmente accolgono la correzione di Brunck (cf. e.g. Coulon 1948, 61; MacDowell 1971, 97;
Sommerstein 1983, 98; Wilson 2007, I 252); non credo si possa supporre un uso ‘pregnante’
del tradito movtoyod, come suggeriscono Biles-Olson 2015, 377, dal momento che 1’idea del-
lo stato conseguente al movimento (cf. K.-G. 1, 540 s.) ¢ esclusa dalle determinazioni di
luogo presenti nel verso successivo (1005 €ri deinvov, gig Evumdoiov, éni Bewpiav) né i paral-
leli addotti dagli studiosi sono decisivi per difendere la paradosis: per Ar. Lys. 1230, cf.
supra; Soph. Tr. 40-1 xeivog 8’ 8mov / PéPnrev ovdeic oide, cf. OC 52 év @ PePrikopev, e si
noti la presenza del pf. (cf. K.-G. 1, 541); El. 1384 1¢0° dmov npovépeton (i.e. “schaut dahin
wo”, cosi Bruhn 1912, 176); Ph. 256 und’ ‘EALGS0G yig pndapod d1ijAdé mov, cf. Th. 7.71.7 ol
&v 11 vilow avdpeg doPepnkodteg, Him. Or. 8.5 Colonna mod yap o0 diéfng enun; (la co-
struzione ¢ favorita anche dalla presenza del preverbio 616 che pud conferire valore perfettivo
al verbo, cf. LSJ s.v. diépyopon I 2); in Xen. HG 5. 2.8 o¢ &neobar pev ovdapod £0éhotev la
paradosis ¢ difficile da digerire, e gli stessi editori che relegano in apparato ovdapoi di
Dindorf (1850, 158; ma gia in ThGL V [1842-6] c. 2363 b; cf., inoltre, LSJ s.v.) promuovono
compattamente a testo ovdapol di Schifer (1827, 734) in An. 6.3.16 Mueig yop dmodpainuev
av ovdapol (ovdapod codd.) évBévde: si pud aggiungere che ¢ molto probabile che il raro
ovdapol si sia corrotto nell’onnipresente (e facilior in questi casi) o0dapod. Un parallelo forse
pil appropriato avrebbe fornito Arist. HA 8.8.7 595b 1 6¢ képato TOV VEOV yAMovopeva T@
Knp@® dyeton padiog 6mov &v Tig €0€An, laddove, perod, € evidente che I’attenzione & rivolta
alla forma/stato che si vuol far raggiungere alle corna dei giovani bovini. Per le medesime
ragioni anche in Pherecr. fr. 37.2 K.-A. tobtov navtayod / dyw sarei incline ad accogliere
navtayol proposto da Conti Bizzarro (1988-89, 266 s.).
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mavtoyf 0 piyov dupa, 958-9 émiokoneilv 8¢ mavtoyf / Kvklodoov dupa,
Ach. 435 ® Zebd Siomro xai katodnto mavtayf, Com. adesp. fr. *711 K.-A.
movtoyfy (movtayxod Gh) BAénwv / 69Baiude, S. OC 121-2 mpoodépkov,
wpocpBEyyov, / TpoomevBov mavtoyd (-xf codd.), etc. (per Eur. IT 68 e Ph.
265, cf. n. 7 supra)®. 1l senso di mavtoyfj todc T ékmAéovtog eiomAéovidg

T dyeton verrebbe a essere: “vedra in ogni direzione (i.e. Supa mavtoy

otpépwv) sia coloro che escono sia coloro che entrano nel porto™.
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ABSTRACT:

An emendation is proposed in the text of Plato Com. fr. 199.2 K.-A. (about Themistocles’
grave, situated on a promontory, at the entrance of Piracus harbour).
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