SU ALCUNE GLOSSE DI ESICHIO, FOZIO, SUIDA
E DEL LEXICON VINDOBONENSE

1. Esichio € 774 Latte: €. § odv- €t §¢& odv. Cosi il testo nelle edizioni
di M. Schmidt (Jena 1860) e K. Latte (Copenhagen 1966), che si limi-
tano a correggere nella chiosa al lemma il tradito i§¢ in el §¢, secondo
la proposta del Kiister riportata in nota nell’edizione dell’Alberti (Lei-
den 1746). L’irrilevanza ermeneutica della chiosa, che in definitiva sa-
rebbe solo la spiegazione di una semplice elisione, induce pero a chie-
dersi se non ci si trovi piuttosto in presenza di una banalizzazione, di
una corruttela, cio€, finora non rilevata proprio per il suo camuffamen-
to. Per sciogliere il problema conviene percid cercare innanzi tutto di
chiarire il valore del lemma €t §° odv, la sua particolare accezione che il
lesswografo ha ritenuto meritevole di spiegazione. Ora la congiunzione
€l associata all’avversativa 8¢ ¢ usata a introdurre un verbo che esprime
una contrapposizione a quanto detto in precedenza, e in questo senso
€l 6¢ sitrova spesso rinforzato da odv, specialmente quando, come scri-
ve il Denniston, “a speaker hypothetically grants a supposition which
he denies, doubts, or reprobates” (1). Talora, per altro, si ha ellissi del
verbo e €l 8’ obv “‘virtually stands for ei §¢ ury”’, come scrive ancora il
Denniston, che cita Soph., Antig. 722; Eur., Hipp. 508; Hippocr., Vict.

(1) J. D. Denniston, ‘The Greek Particles, Oxford 195 32, 465.
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89, 8 e Plat., Apol. 34 d (2). A questi testi molti altri se ne possono
aggiungere; per esempio da Dione Crisostomo (3), Filostrato 1I (4) e
Gregorio Nazianzeno (5). Riguardo a quest’ultimo mette conto notare
che in due passi e cioé¢ Or. 19, 1 (PG 35, 1045 a)e Or. 35, 33 (PG 35,
1121 ¢) i codici presentano sia la lezione €l 8" obv che €t 8’ o0(k) e que-
sta ultima ¢& stata erroneamente accolta nel testo dagli editori maurini.
Come d’altronde €l 8’ obv si prestasse facilmente nellasua particolare ac-
cezione a essere chiosato o sostituito da €i 8 olj, & testimoniato anche
dal fatto che in Dio Chrys. 11,71 (vol. 1, p. 133, 31 von Arnim) la vul-
gata lectio accolta ancora dal Reiske era €i § ' ovy, e, addirittura, nell’e-
pistola 30, 40 di Planude M. Treu corregge I'unanime €i 6’ odv dei codici
in €. 8§ o0 (6).

Ritornando alla glossa esichiana mi par chiaro a questo punto che il
testo vada cosi letto: €l 8 ovw" el 8¢ o¥. Una conferma definitiva viene
dal Lexicon Vindobonense (composto agli inizi del sec. XIV da Andrea
Lopadiota) (7) € 13 (p. 54, 12) Nauck: €L 8 odv éENNemrTik S NéyeTat,
olov €l 8¢ olf. 70 odv 8¢ NaufdveTar §1r kal\wpabdiav (8) apyov avrt T0D
8n. Spiegazione analoga si trova anche in un’inedita raccolta di osserva-
zioni grammaticali e lessicali compilata agli inizi del X1V secolo (9): kat
70 €l 8 obv avri T0D €l 8¢ un éxhauPdvovow (scil. ol 'ATTwcol) ENNewmTL:

(2) Op. cit. 466. A proposito del passo ippocrateo & perd da notare che nella
recente edizione di R. Joly (Paris 1967) & accolta la lezione dei codici pil autore-
voli €l § & um.

(3) Ad es. Or. 18, 6 (vol. 2, p. 259, 19 von Arnim); 31, 120 (vol. 1, p. 254, 13);
34,17 (vol. 1, p. 320, 24);47, 1 (vol. 2, p. 80, 23); cfr. W. Schmid, Der Atticismus
in seinen Hauptvertretern, 1, Stuttgart 1887, 150.

(4) Epist. 62 (p. 254, 5 Kayser).

(5) Cfr. Epist. 13, 4 Gallay; 21, 9; 219, 1; Carmen de se ipso et de episc. 47
(PG 37, 1169); Carmen de vita sua 1854 (PG 37, 1159), anche al v. 81 ¢ pro-
babilmente da accogliersi la congettura €l 8 ovw di B. Wyss per €l 8 ' & dei codici,
cfr. Gregor von Nazianz. De vita sua, ed. Chr. Jungck, Heidelberg 1974, 58 e 154.

(6) M. Planudis monachi epistulae, ed. M. Treu, Progr. Gymn. Breslau 1886, 50.

(7) Si veda K. Krumbacher, Geschichte der byzantinischen Litteratur, Miinchen
18972, 576 sg.; per il testo cfr. Lexicon Vindobonense, rec. A. Nauck, Petropoli
1867.

(8) 11 Nauck, rilevando che le forme come edypddeta sono comuni ai prosatori,
mentre quelle come dypadia , ebppadia e moAvgpadia sono poetiche, proponeva di
correggere l'inattestato kaX\wpadiav in kal\uppddewav, di cui pure non conosce-
va testimonianze. E’ da notare perd che quest’ultima forma ¢ ora attestata nello
schol. rec. ad Aristoph. Nub. 318 (a p. 265 dell’edizione di W. J. W. Koster, Gronin-
gen 1974).

(9) La raccolta si trova nello stesso codice viennese Phil. gr. 169 che riporta an-
che il Lessico di Andrea Lopadiota. Dei rapporti fra i due testi tratterd in un pros-
simo studio sulle fonti del Lexicon Vindobonense.
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KOS voodvTeS TNV évvowav, oiov €l & ob 70 00 yap Ewhev voodat.Td odw
8€ kaA\ovs €vekev avevépynTov Tpods Ty évwowav Téaot. Kdmpuws “kav
W€V VIKNONS TOVS penYauévovs PANNwWY Kal uaxouevos, €8’ obv, AANG
mpoBupia Tob mepryevéobar ueivas Téws avévdotos, kalod mdrrws ovd
o¥Twes auaprnoes ovéuaros’ (Gregor. Cyprius, ep. 41, p. 30 Eustratia-
des) (10).

L’errore commesso dal copista di Esichio, che invece di oD ha ripetu-
to odv, & facilmente giustificabile e trova d’altronde un parallelo nella
stessa tradizione del Lexicon Vindobonense; difatti, come ho potuto
vedere, nei codici Vaticani 12 e 22, testimoni del Lexicon non utiliz-
zati dal Nauck, si ritrova lo stesso errore per cui invece di €i 8¢ ob €
riportato et §¢& odv.

Viene cosi a cadere, con quanto si € finora osservato, anche I’ipotesi
recentemente avanzata da M. L. West, secondo cui il lemma esichiano
rispecchierebbe I'inizio del v.4 del nuovo Epodo archilocheo di Colonia,
e di conseguenza la glossa sarebbe da leggere €l 6§ v et §¢& ovw (11). Sa-
ra invece da supporre che Esichio dipenda da un lessico atticista o da un
commento a uno degli autori, come quelli sopra citati, che fanno uso
dell’ellittico €i & odv. Quale sia il passo classico a cui fa riferimento la
glossa esichiana non é determinabile con sicurezza, ma con le dovute
cautele ¢ forse possibile un’ipotesi. E’ da notare infatti che a proposito
del v. 722 dell’Antigone sofoclea uno scolio antico, riportato nei co-
dici L e M, ci informa che €i &’ obv era stato oggetto di esegesi da par-
te di Didimo Calcentero (12); la spiegazione del critico alessandrino non
ci ¢ pero pervenuta per un difetto della tradizione manoscritta. Biso-
gna per altro tener conto che la presenza di una glossa in Esichio e
negli scholia vetera sofoclei dipende dall’'uso della stessa fonte e cioé
Didimo. Il grammatico infatti compose degli ‘“T'mouriuara a Sofocle che
poi rifuse nella Aégws Toaywn: questa, a sua volta, per il tramite di Dio-
geniano, € stata utilizzata da Esichio nel suo Lessico (13); d’altra parte

(10) Cod. Vindob. Phil. gr. 169, c. 167v; il passo era gia stato segnalato dal
Nauck a p. XLVI della sua edizione del Lex. Vind. Riguardo alla citazione di Gre-
gorio Ciprio & da rilevare che €l 8’ 00v ricorre spesso nelle sue epistole; cfr. ad es.
Ep. 3 p. 4 Eustratiades (Alessandria d’Egitto 1910); 43 p. 31;44 p. 31; 164 p. 160;
165 p. 160.

(11) M. L. West, Two Notes on the Cologne Epode of Archilochus, ‘‘ZPE’’ 26,
1977,48 n. 6. )

(12) Scholia in Sophoclis tragoedias vetera, ed. P. Papageorgius, Lipsiae 1888, p.
252 = fr. 6 dei ‘Commentarii in Sophoclem’ presso Didymi Chalcenteri Gramm.
Alex. Fragmenta, coll. etdisp. M. Schmidt, Lipsiae 1854,242; V. De Marco, De scho-
liis in Sophoclis tragoedias veteribus, “MAL” 334 (1937) serie VI, vol. 6,2, p. 196.

(13) Cfr. L. Cohn, R. E. V 1(1903) s. v. Didymus Alexandrinus, col. 462 sg.
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gli ‘“Tmouvhuara e talora anche la Aégis Tpaywn sono spesso utilizzati
negli scholia vetera sofoclei (14). Da qui derivano le concordanze fra
glosse esichiane e scolii sofoclei (15), e quindi la possibilita che, come
scrive L. Cohn “zahlreiche verstiimmelte Glossen im Hesych durch Pa-
rallelstellen der Scholien corrigiert werden konnen” (16). Nel caso di
€l & oDv abbiamo negli scolii sofoclei una citazione incompleta di Di-
dimo, in Esichio una stringata glossa: ¢ possibile avanzare l'ipotesi che
i due testi si integrino a vicenda, e supporre quindi un’origine didimea
dell’esichiano €i 6 obv* €l 8¢ od.

2. Phot. Berol. p. 57, 17 Reitzenstein: 'Axkadnula... ékA\ifn §¢& dmo
kabepwoartos adro 'Akadnuov. Cosi riporta il Reitzenstein; in real-
ta la lezione del codice — chiaramente visibile nella fotografia allegata
all’edizione — & amd Tob kabiepwoavros, come d’altronde hanno sia la
fonte diretta, e cioé la Tvvaywyn (cfr. L. Bachmann, Anecd. Gr. 1,
p. 52, 26), sia la fonte della Zvvaywyn, vale a dire Arpocrazione,s. V.
‘Axadnuia.

3. Grazie allo splendido lavoro di A. Adler e della sua équipe dispo-
niamo oggi di un’esemplare edizione di Suida, che costituisce una del-
le pietre miliari per gli studi di lessicografia greca. Fra i problemi e le
ricerche di ogni genere che hanno impegnato I’editrice, un ruolo note-
vole ha avuto anche l’identificazione delle citazioni. Non sempre, na-
turalmente, l'individuazione € stata possibile, particolarmente nel caso
di autori come quelli cristiani, per i quali ancora oggi non disponiamo
di adeguati sussidi lessicografici ed € necessaria di volta in volta un’in-
dagine diretta. A questo proposito segnalo qui le identificazioni a cui
sono giunto per alcune glosse:

a 4241 ANéyerai 8¢ "AoTwos Kal 0 TONTKGS. “'Kal TOVS GO TIKOVS O
dypowos™ 6 Oeohdyos gnal. 11 passo del Nazianzeno, finora non identi-
ficato, é ripreso dall’Or. 38, 6 (PG 36,317 a).

u 365 ueyalouepia... kar & @eokdyos ‘‘Toic TGV peyioTwy N TOD pE-
yioTov” ‘ueyloTwy’ ws év Tpow vmooTdoeow buoovaiow % 70D peyio:
Tov’ S TO kar ovolav &v kal TabTd THS fednTos A vmép TO uéya S
70 uf T00& TwL ) peyéfel ) TAkdTNTL TEprypaypeofar. La citazione
gregoriana deriva da Or. 39, 8 (PG 36, 344 a). La spiegazione che la se-

(14) Cohn, R. E. V 1, col. 452,

(15) Cfr. Schmidt, Didymi... 99 sg., dove dimostra come le concordanze fra
Esichio e gli schol. vet. sofoclei derivano dalla comune fonte didimea, anche quando
questa non sia espressamente citata.

(16) Cohn, R. E. V 1, col. 462.
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gue proviene da uno scolio riportato in parte anche nella nota al passo
dell’edizione maurina (PG 36, 343 n. 27).

Kk 537 kaTadvwaorebw... alratikf 6é ‘karadvvaoredew 1oV Tévnra”
0 dvyws Baoi\ewbs ynow.La frase & ripresa dall’omelia Quod Deus non
est auct. mal. 1 (PG 31, 329 d).

B 203 ﬁ'c‘ie)\v'yuca 0 vaoooro;toc éxpnoaro T AMiteL Tavm év T Ka-
ra Twavvny é Epueveia Tob evayyehiov. 11 passo a cui rimanda il lessico si
trova nel cap. 3 della 2" omelia al Vangelo di Giovanni (PG 59, 33,15).

4. Anche per altri Lessici 'identificazione delle citazioni é spesso
molto laboriosa, specialmente quando il nome dell’autore non ¢ citato,
o di proposito o per un difetto della tradizione manoscritta. A questo
riguardo segnalo qui tre casi dal Lexicon Vindobonense di Andrea Lo-
padiota (17):

a 134 (p. 23, 21) Nauck kat aképatwor 70 dxakov: “'Kal THS TepLoTe-
pas 70 aképawv’. La citazione, finora non identificata, deriva da Gio-
vanni Crisostomo, Hom. 23, 1 in Matth. (PG 57, 389, 1).

€ 160 (p. 75, 10) N. éynuev n mapbévos... “‘ob yap amodboouer 4
napbBévew Ty duony avl’ v obk éynuev’ Con i puntini prima della ci-
tazione il Nauck ha indicato lo spazio bianco lasciato dal copista del
codice viennese, che intendeva cosi segnalare la mancanza dell’autore
della citazione. Si tratta di Giovanni Crisostomo, Contra eos qui subintr.
hab. virg. 6, p. 65, 50 Dumortier (Paris 1955), PG 47, 503, 26.

A 11 (p. 118, 9) N. howmdow avrt 100 dkohovdws... ‘youvdw §¢& Huiv 10
8évdpov édetke kal amd ThHS piEns adTAs cakevduevor Nourdy” Anche in
questo caso il copista del codice viennese ha segnalato con spazio bian-
co la mancanza dell’autore della frase citata;si tratta di Giovanni Cri-
sostomo, In Eutrop. 1 (PG 52, 391, 9).

AUGUSTO GUIDA

(17) Su questo Lessico si veda sopran. 7.




