PS.-APOLLODORO I 6,2 (124,22 WAGNER)

Ottenuto I'appoggio di Adrasto per la progettata spedizione contro
Tebe, Polinice tenta di vincere ’ostilita di Amfiarao offrendo dei doni
ad Erifile, cui spettava, in caso di divergenza fra i due, la parola decisi-
va: cosi avevano infatti stabilito essi stessi, con solenne giuramento,
quando — con l'ascesa di Adrasto al trono di Argo e col matrimonio tra
Amfiarao ed Erifile, sorella di Adrasto — si era finalmente risolta ’aspra
contesa che li aveva a suo tempo divisi (1). Nella Biblioteca dello pseu-
do-Apollodoro (III 6,2) si legge: Appidpaos pév odv dretmer "Epupily
mapa Iodvvelkovs §Dpa NapBdvew. Molvveikns 8¢ Sods avTii TOv Gpuoy,
néiov Tov Appidpaov meloal 0TpaTevew, MY Yap émi TavTN" yevopuérne
Yap t ad 7 ic mpos "Adpaorov, Swalvoduevos duooe, mepl v (Ev)
‘AdpdoTw Swapépnral, Swakpivew ‘Epuwpvhn ovyxwpfioat. Cosi stampa
il Wagner (2). Numerose le proposte per intollerabile adri : dall’épy7is
del Gale al pdxns (adr (udxns) Bekker) vel €pdos vel dupofnrioews

del Heyne, dallo ordoews del Sommer all’airias dell’Emperius, dal--

Padre (\omne) del Corais all’avrd (Suapopds) del Hercher (a7 mpos
Adp. (Siapopds) Swa). Sevin, Frazer), fino all’ampia lacuna postulata,
dopo adrfic, dallo Schwenck. Tentativi quasi tutti plausibili, nessuno
dei quali sembra imporsi tuttavia sugli altri (3).

(1) Del drammatico precedente informano Pind., Nem. IX 13 sgg. e i relativi
scoli, Diod. Sic. IV 65,6 e Schol. Hom. X 326 (cfr. n. 3).

(2) Mythographi Graeci, 1. Apollodori Bibliotheca (...) ed. R. Wagner, Lipsiae
1894 (1926?).

(3) Talune di queste proposte potrebbero trovar supporto nelle narrazioni paral-
lele della vicenda (cfr. n. 1). Opportuno ricordare in primo luogo quella ioTopia rife-
rita da Asclepiade di Tragilo — che notoriamente costituisce coi suoi Tragodoumena
una delle principali fonti del nostro (cfr. C. Robert, De Apollodori Bibliotheca,
Diss. Berolini 1873, 68 sgg. e 72 sgg.) — Augidpaos.. 5 tevex 0 eic vmép

kai meifeofar adrfi (ap. Schol. V ad Hom. A 326: corrispondenze proprio fra questi
Scholia Didymi e la Bibliotheca vengono segnalate dal van der Valk, op. cit. alla
n. 5, passim). N€ va sottovalutato — date le relazioni intercorrenti fra il quarto libro
della Bibliotheca di Diodoro e la nostra (cfr. E. Bethe, Quaestione Mythographae

Diodoreae, Diss. Gottingae 1887) — Diod. IV 65,6 Augtapdov mpos "AdpaoTov
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Del passo si & recentemente occupato, in questa rivista, M. Cantile-
na (4), il cui Ains ha dalla sua, oltre all’evidente verosimiglianza paleo-
grafica, il fatto che Pindaro, proprio nell’accennare ai contrasti che con-
sigliarono ad Adrasto la fuga da Argo, fa uso di questo aulico termine:
Nem. IX 14 Talaod waides (scil. Adrasto e Pronatte) fuagfévTes Nig.
Alla brillante congettura fa tuttavia difficolta I’aulica caratura del voca-
bolo, attestato, oltre che in Pindaro, nel solo Alceo (fr. 36,11 e 70,10
V.). La prevedibile obiezione non sfugge peraltro al Cantilena, che rin-
via da un lato ad un lavoro di M. van der Valk, nel quale si dimostra
come il nostro compilatore attingesse talora anche a fonti poetiche (5),

graotdtovTos mepiThs faoideias, Spodoyias BéoBar mpos AANMNovs, Kah’ ds
émérpemov kpvaL TEPL TV AP YL OB NT OV év w v 'Epud\ny, yovaika pév
oboay Aupapdov, adehgny 8° Adpdorov (ricordiamo anche, e.g., il Yevouérns 5
udxns mpos ... di IV 33,1). Si vedano poi Pind., Nem. I1X 13 sgg. pedye Yap Aupiapn
note Opaocvundea kai Sewdav o T d oLy / marpiwy ok wv amd 7' "Apyeos* dpxoi 8’
odk &’ Eoay Talaod maides, fracdévres Nog / ... | avdpodduavr’ "Epupdhav, GpKiov
& 6re mordw, / 6vres OikNeidg yvvaika, Eavfokoudy Aavacy noay uéyloToL e i
relativi scoli (111 152,24 - 154,12 Dr.). Quelli al v. 13 recitano: a) Mévaixoc 5é0
Swvdowoe (FGrHist 131,10 J.) obrw ypder ... llpcwa pev 6 Taraob... dmofvy-
Okel, KaTaO0TaGLAG 0 els vmo Aupapdov kal TGV Mehaumodibv... "Adpa-
o70c 8¢ 6 ddehgds Tob MpciwakTos Yuywr NNIev €is Zikvdva. b) Stagopa &€
éyevin Tois mepi Appidpaov kal "AdpaoTov... pebye yap Aupdponov 6 "Adpaotos
Sty 07T Aoy TP TPOS TOUS Mehaumodisac, oTepov uévror ouveAnAvdaot
na\w, ép’ G ovvowrigel T Epupdn 0 “Aupdpacs, W elT uéy €pLopa uer
duporépoo yévmrar’ (A 37, contrasto fra Era e Zeus), avtn Swuutd. c) THY MPOS
arov o T daiy Sewlw.. Epevye. Quelli al v. 14 spiegano: of Talaod maides ol
nept "AdpaoTov, fachévres év TR 0T A O €L Kal TG MONEUW TG TPOS "Appidpaoy.

(4) Ps. Apollod. 111 6,2 (124,22 Wagner), ‘“‘Prometheus’ 4, 1978, 155 sg.; rinvia-
mo al Cantilena anche per alcune precisazioni circa i numerosi interventi sul testo.
Certo “nessuna delle varie congetture (...) si pud dire pienamente convincente”,
qualcuna addirittura potra dirsi “insoddisfacente per il senso’, ma che siano “anco-
ra meno convincenti” quelle proposte che “‘piu che emendare la parola riconosciuta
corrotta, presuppongono una lacuna pitt 0 meno estesa’” non pare del tutto condivi-
sibile. Non si puo escludere, per esempio, che dopo un accettabilissimo avTQ® sia ca-
duto l'imprescindibile genitivo, lasciando in eredita al pronome la propria desinenza
ovvero quell’n che il participio yevouévns poteva suggerire. Per a’vT@ NTNS, per
esempio, certo “insoddisfacente per il senso”, ma altresi giudicato dal Cantilena
anche paleograficamente ingiustificabile (n. 3), si poteva invocare una sorta di “saut
du méme au méme” (AT ~ AYII), come pure nel caso di abr mpos "Adpaorov
Suapopds Stalvoduevos (congettura approvata anche da Clavier nella sua edizione,
Paris 1805). Né si pud escludere la possibilita di una lacuna pilt ampia, dove venisse
specificata la natura della contesa (cfr. comunque 'altrettanto ‘disinformato’ Omép
Twwv degli scoli omerici: vd. n. 3).

(5) On Apollodori Bibliotheca, “REG” 71,1958, 100-168. 1l Cantilena annove-
ra, tra le fonti poetiche dello pseudo-Apollodoro, “almeno una volta, Pindaro”. Egli
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dall’altro ad un’osservazione del Frazer sullo stile dello pseudo-Apollo-
doro, definito ‘“‘generally pure and always clear, simple, and unaffected,
except in the very rare instances where he spangles his plain prose with
a tag from one of his poetical sources” (6). Dovremmo dunque ricono-
scere nel pur asettico dettato del nostro passo una di queste “very rare
instances”? Confessiamo di nutrire dei dubbi sul fatto che qui il nostro
autore ‘“‘abbia avuto presente il passo di Pindaro”’.

Alla congettura del Cantilena, che rimane per noi una delle pill inte-
ressanti fin qui proposte, vorremmo contrapporre d v 7 7 ¢, che richie-
derebbe un intervento quanto mai lieve, per non dire insignificante, sul
testo tradito.

Il vocabolo — che era propriamente il “grido di guerra”, spesso tutta-
via detto, come ’omerico fon, “‘pro ipso Bello” (7) e di norma chiosato
da scoliasti e lessicografi con udxn (cfr. Theodoridis ad Phot. a 3198) —
rappresenterebbe un epicismo tutt’altro che sorprendente nello pseudo-
Apollodoro, che — come ha ben sottolineato il Wagner — “formas ex
dialecto epica petitas hisillic usurpavit, ut epicum quendam
colorem affectaret cum rebus enarratis optime congruentem” (8).
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rinvia al van der Valk (p. 121 sg.) per 'autenticita di Bibl. II 4,2, testimone del fr.
254 Schr.: si tratterebbe invece, secondo i piu, di una tarda interpolazione (cfr., ol-
tre agli editori della Bibl., Wilamowitz, Pindaros, Berlin 1922, p. 150, n. 0). Il fram-
mento viene rifiutato al poeta dai piu recenti editori.

(6) J. G. Frazer, Apollodorus. The Library, I, London-Cambridge (Mass.) 1921,
pp. XV sg.

(7) ThGL II 2505 CD; per la relativa documentazione cfr. anche LfrE pp. 1594
sgg. Segnaliamo quanto si legge in Bibl. III 6,1 (qualche riga prima), a proposito
della udxn scoppiata fra Polinice e Tideo: yevouéns 8¢ ékaipvns Pofis émupaveis "A-
S6paoTos SLéNvoey abTous.

(8) Op. cit., p. LII (cfr. anche p. LIV).




