IL MOTIVO DELL'OIKEIA ARETE
NEL «QUOD NEMO LAEDITUR NISI A SE IPSO »
DI GIOVANNI CRISOSTOMO

Giovanni Crisostomo, esule, per incoraggiare i suoi fedeli persegui-
tati a Costantinopoli, si propone nel trattatello Quod nemo laeditur
nist a se ipso c. 2 di mostrare loro i éot &t (PG 52, 462; SC 103,
p.- 62, 2): la questione lo conduce ad affrontare il problema dell’essenza
della virth (ri moté o1l dvdpwmivy dpeth PG 52, 462; SC 103, 62, 3),
perché egli considera un danno soltanto 6 Avpawépevoy tadtyy (PG 52,
462; SC 103, 62, 4): di nuovo alla fine di laed. 2 (PG 52, 462; SC 103, 66,
5I ss.), con piena coscienza dell’efficacia dell’esempio, dice esplicita-
mente: wedTov (prima di definire in che consista un torto) tmoypa-
pwpev Tt ToTé EoTL Avdpmmov dpeTh, &v ETépars odclalg TpbTEPOY TOV AdYyoV
yopvaoavtes HoTe edpadécTepoy adTOY Tofioal xal CaPEGTEPOV TOLG TONAOLG.

Vediamo quali paralleli egli istituisce ed a quale tradizione sono
da riferire: Tt mwote odv éottv {mmmov dpevy; dpa TO ypuooly Eyewv
YORWVOY %ol TEAAUGVOG TOLOUTOUG %ol GTPWUXTOSEGUOV €% GNPIXGY YNUETODY
oLyxelpevoy xal tdmnTag mowkilovg xal ypusoTdeTOVS %al QAxpa AYOXGA-
AnTa ol TAOXAWLOUG YpUGOLG oyowiolg cuumemheyuévous ¥ TO Spowindy elvat
xol edonerd} xol Padilewy epudua xal 6mhdg Exewv Inme mpemodoag yevale
%ol avlpelay xextiiodar Thv &v dmodnulag poxpalc, v év morépors dpud-
Covooy xal dVvacdar xal &v moapatdéer wetad molol paivesdor Tob mapasTh-
potog xol Tpomig yevouévng cmlewv Tov avafBatyyv; Odx eldnhov 8ti Tabra
trmou dpety), odx éxeiva; Tl 8¢ vy xal Hutbvev molay @aing dpetiv elvon;
0 15 Sdvacdor petr’ edxolag dydopopelv xal fudlmg Tag 63odg Stavdewy xal
w6dag Eyewv oTeppbTnTa TéTPoG prpovpévoug; My ta EEwdev adroic mepxet-
peve GUVTEAELY TL Tpde THY oilxelav dperhv adtdv gioouev; odda-
uée. "Apmehov 8¢ motoy Savpoacbueda; v Toilc @VAAoOLG xoudoav
xol Tolg xAuasy N Ty T & xapw Berdouwévny; Iotav 8¢ dpethy Ehatag
elval apev; §rav peydhous &y Tode xhddoug xal TOMARY THY dmd TGV QOA-
AoV xbpmy A 6tav 1OV olxelov xapmdy Satdf) xal wavroyol Siec-
mapuévoy Eupaivy; obte 87 xal énl TGV avdpdTwy ToLduey” SteuxpLVACHLEY




IL MOTIVO DELL’« OIKEIA ARETE » ... DI GIOVANNI CRISOSTOMO 267

THY GpeThy TV Tob dvdpdmov xal BAAPYY elvan éxeciviy voplowpev wévny,
v adty Avgowvopévyy. Tt odv oty dpeth dvdpdmov; od yen-
poto fvo meviay detope 008 byleiw, tva @oPndiic dppwotiav: 0ddE N TGV
oGV dméndie, va Omidne S6Eav mowvnpdyv: o0 o Liv amhd xod eixd,
tve @oBepbs cor yévntar 6 Ydvatog oddE Ehevdepla, Tva Sovhelov @Oyye:
W N TBY dAndEY Soypdtow dxnpiBeto xal 7 xota Tov Biov 6pdétne. Tobta
0088 adtdg 6 SkPorog dmocuATcar SuvhiceTar, gav 6 xexTNELEVOG AdTR UETA
ThHe mpoomxodang axprBelag Swpurdtty (c. 3 PG 52, 462 s.; SC 103, 68,
1-70, 32).

L’enumerazione delle &petat specifiche di ogni animale ed il pas-
saggio finale alla virtl umana ¢ un procedimento gia usato dalla filoso-
fia antica. Probabilmente l'origine & da rintracciare nel parlare imme-
diato e vivo di Socrate: & Kodrla, fv & éyd (Zexpdte), € pév cov
o vide THOAw I whoyw Eyevéodyy, elyopev &v adrtolv EmioTaTnV Aafelv
xol woddoucdar, dg Euelhey adtd xohdd Te xal dyadd Toweewy ThHY
TpooNxovoay GpetHv: v & & olrteg H) TAHY inmxEY TIg | TGV
vewpywdyv: viv 8 madl avdpdmw 2oty Tiva adtolv év vi Exeig moTdTYY
rBetv; Tho THe TotadTng dpetie, THe dvdpwmivne Te %ol molitindg, EmoTH-
pov éattv; (P, 4p. 20 A 6-B 5).

Cicerone, fin. 2, 13, 40, ci tramanda un pensiero di Aristotele, pro-
babilmente dal Protreptico: «Hi non vederunt ut ad cursum
equum, ad arandum bovem, ad indagandum canem, sic hominem
ad duas res, ut ait Aristoteles, ad intelligendum et agendum esse na-
tum » (fr. 61, p. 72 Rose; fr. 10 ¢, p. 46 Walzer). Che si tratta del Pro-
treptico di Aristotele, si pud arguire dal confronto con un brano del-
I'omonima opera di Giamblico (c. 7, p. 4I, 6-43, 25 Pistelli = fr. 6,
p. 33 ss. Walzer), in cui non solo si considera il dominio dell’anima
sulla realtd fisica come sua oixeta dpeth (ibid., p. 41, 23 Pist. = p. 34,
1 W.), ma anche si pone la contemplazione come fine dell'uomo e suo
specifico compito.

Lo Stobeo, Flor. 1, 115 (III p. 66, 13 ss. Hense) ci conserva un brano
éx 70D mepl dpetic attribuito al pitagorico Metopo di Metaponto?, che
ha questa struttura: ’Apetd &vrt dvdpdme Tederbtog QUL GVSPOTw.
€racTov Yap TGV E6vTwv Téhetov nal Bxpov yivetor xatTa v oixelav TEG
pbotog dpeTav. {mmw Teydp dpeTd &viL & € TO dxpov &yolou
v 16 (mmw @eVoly xul énl TV pepbov TEV xad’ Exactov 6 adTog

1 Lo Stobeo ci ha tramandato con questo nome due brani del tempo del neo-
pitagorismo (Flor. 1 115 e 116; III 66, 11 ss. Hense) caratterizzati da espressioni
platoniche, stoiche e soprattutto peripatetiche, quale il concetto della virtli come
mezzo (péoov) fra due estremi (cfr. W. NESTLE, Metopos, RE XV 2, 1932, col. 1470,
47 ss.): a questo tratto aristotelico si pud aggiungere I'idea della oixelox dpety.
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Moyog. dmtihwv T yap dpeta dEudopxia adTa & dxpbTag vl TG dpFohudiv
@botog. %ol oddtwv dpetd GEvaxolo adTd O dxpdTog . . . xal TOdEY &peTd
modwxelo: adtad 8 dnpdroc . . . dvayxa 8 dpetov mioov Tple TabT Eyewv,
Moyov xol Sdvapty xal mpoalpesty . . .

Il concetto della oixelo dpety (0 7éhoc), volgarizzato soprattutto
dall’Aristotele giovanile 2, ebbe grandissima diffusione si da perdere
i contorni della sua origine 3: si ritrova in un brano del De resurrectione
mortuorum di Atenagora che richiama il citato luogo del Protreptico
aristotelico 4: xai wdhw &2ho (Téhog) péy TL AV & YVC Quopévwy, &M
3¢ tadv &n’ aldtic Teepopbvay Lhov xol ot To QUOLXOY ElpYUdV Yev-
vopévey (c. 24, 3). Fra gli autori cristiani, pero, ancor pilt vicino ad
Aristotele & Clemente Alessandrino, profr. 10, 100, 2 s. (I p. 72, 24 ss.
Staehlin) 3: mépure yap G¢ Ivdpwmoc olxelwg Few mpog Yebv: do-
mep odv TOV {mmwov dpolv od Puldpeda 000t oV Tadpov nuvyyeTely,
Tede 6 mépuxe Ot Exactov THY L(Hwv Tepddxopey, obTtwg qpéhet xol TOV

vdpwmoy Eml v odpavol yevéuevoy déav . . . Ewl Ty yYvdO Toapaxoho i-
uev 105 Jeob . .. 70 olxclov adtol xol EEaipeTov xal IStwpatindy Tope TO
&rnee Lo

Giovanni segue questa tradizione: lo dimostra il termine tecnico
olxeto &peth che si trova in Metopo, Clemente, Giamblico ed in ultima
analisi in Aristotele, succeduto alla wposfixousa dpeth di Socrate (PL,
Ap. 20 B 1). Anche Platone nel primo libro della Repubblica aveva usato
il termine oixelo dpet#: Socrate, disputando con Trasimaco (R. I
353 B ss.), dice che come I'occhio e l'orecchio hanno un loro specifico
compito e funzione, che chiama appunto oixeta gpety (R. I 353 C 1.0),
cosi anche l'anima umana ha una virtll propria (olxele dpeth), che &
la giustizia: anche in questo passo platonico c’¢ il passaggio finale
alla virtu dell'uomo. Successivamente 1’accademico Senocrate fece sua
I'espressione dell’oixeto gpeth), perd a diffonderla nell’antichita fu, come
ho detto, il giovane Aristotele, il quale nel Protreptico riprende 1'argo-
mentazione di Platone per stabilire qual € il sommo bene per I'uomo:
la suprema funzione (¥pyov: cfr. Jambl., Prot. 6 ss., p. 37, 22 SS.; 42,
15; 52, 2; 45, 15 Pist. = p. 27 ss. e pp. 43; 35; 57 Walzer) dell'uomo
¢ la sua suprema virtl ed il suo bene; ma la sua specifica funzione &

2 Cfr. E. BIGNONE, L’Avistotele perduto e la formazione filosofica di Epicuvo,
I-II, Firenze 1936, I p. 180.

3 Cfr. Q. CATAUDELLA, Clemente Alessandrino, Pryotveptico ai Greci, Torino,
Corona Patrum Salesiana, serie greca III, 1940, p. XXVIII s.

¢ Cfr. L. Avronsi, Motivi tradizionali del giovane Avistotele in Clemente Ales-
sandrino ed in Atenagova, «Vigiliae Christianae» 7 (1953) p. I5I.

8 Cfr. G. Lazzati, L’Avistotele pevduto e gli scrittori cvistiani, Milano 1938,
p. 21 s.; Cataudella, op. cit., p. 208, n. 1.
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la conoscenza, ragion per cui nella conoscenza sono la virtli e la felicita
proprie dell'uomo. E I'argomentazione dell’oixeio dperh (p. 42, 23 Pist.
= fr. 6, p. 34 Walzer) e, come per Platone, per I’Aristotele platonizzante
I'esempio preferito per determinare quale sia la virth caratteristica
dell'uomo & quello dell’occhio e della vista (p. 44, 26 Pist.; fr. 55 Rose) 6.

Ora, quando in esilio il Crisostomo componeva la sua penultima
opera, aveva presente nella memoria questo motivo tradizionale, ‘ topos ’
su cui si era forse esercitato alla scuola del retore Libanio .

In molti dei brani citati appare 1'esempio tipico del cavallo, termine
di paragone anche in due detti riferiti dallo Stobeo ed attribuiti rispet-
tivamente a Socrate e ad Aristotele: Ofte {mwmoc¢ edyevig xpivort’
av & mohuTeEN) oxeviy Epwv, @ 6 Tf @uoel Aupmpbs, olite dvijp omou-
Sotoc & mordTiuoy olotay xexTnpévog, GAN 6 Ty Yuyhy yewalog (Flor.
1, 84; IIT 34, 17 ss. Hense); ... 008 ydp {mmov — dice Aristotele —,
gy PN ypuod xol oxeviy &y wOALTEAT @allog (v, Tov TololTov &ELdy
Twvoc vopilopey etvan, AN B¢ dv Saxeipevos § omouvdalos, TolTov pEAhov
¢mouwvo ey (1bid., 3, 25; III 201, 1 ss. H.). La contrapposizione fra le
cose esterne, materiali e superflue e 'interiorita, 1'essenzialita dell'uomo,
la sua anima e la virtll, era un concetto ricorrente nella predicazione
popolare da Socrate in poi; la concretezza dell’esempio ci fa pensare
alla scuola cinica di Antistene che, prima di Aristotele, utilizzava pa-
ragoni di questo tipo nelle diatribe 8: del resto fra la diatriba ed il ge-
nere protreptico le interferenze sono frequenti® ed anche Antistene,
secondo Diogene Laerzio 6, 1, aveva scritto un protreptico. Tuttavia
anche il paragone botanico, di cui Giovanni si serve, risale probabil-

¢ Cfr. BigNONE, L’Avistotele perduto ..., I p. 189.

7 Cfr. A. Puecs, Histoire de la littévature grvecque chvétienme jusqu’d la fin du
I1Ve siécle, 1-111, Paris 1928-1930, III p. 521: « Le titre du traité est purement
philosophique. En fait ... la part du socratisme et du platonisme ou de cet éclecti-
sme dans lequel entraient aussi des éléments stoiciens, y est assez considérable.
Il y a l1a comme un de ces retours & des goiits et & des études de jeunesse, qui ne
sont pas rares chez un vieillard ».

8 Rimando, per questi temi, a G. A. GERHARD, Phoinix von Kolophon, Leipzig-
Berlin 1909, p. 115 ss., che riferisce una gran dovizia di paragoni analoghi, la mag-
gior parte attribuiti ai cinici: dal Gerhard (p. 129 e n. 2) sono riportati anche i
due detti citati poco sopra.

9 Per la diatriba come genere affine al protreptico, cfr. Ep. NoORDEN, Die
antike Kunstprosa, 1-11, Leipzig 1898, I, p. 418; J. GEFFCKEN, Kynika und Ver-
wandtes, Heidelberg 1909, p. 17; P. WENDLAND, Die hellenistisch-vomische Kultur
in ihven Beziehungen zu Judentum und Chyistentum, Tiibingen 1912, p. 89; A. OL-
TRAMARE, Les ovigines de la diatvibe vomaine, Genéve 1926, P. 44 ss.; per quanto
riguarda gli apologisti, cfr. M. PELLEGRINO, Studi su P'antica Apologetica, Roma

1047, Pp. 20.
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mente al Protreptico di Aristotele: gia nel passo citato di Atenagora,
infatti, abbiamo trovato abbinati vegetali ed animali ed una similitu-
dine con le piante si trova anche in Basilio, leg. I7b. gent. 3 (PG 31, 568 B;
P- 44, 6 ss. Boulenger): fwov xaddnep outo U oilxela p&v &peTy
T napmwd Ppvew Gpale, ppet 3¢ Tva xbopov xal eUM Tolg xAadolg
meplooetdpeva oftw O xal Yuyi mwponyovuéves Uy xapmde N dAdel,
ob% dyapl ye uhy 003 Ty Ypadev coptay mepLBePAicdur, oléy Twa UM
CUETYY TE TG %opmd %ol B 0dx dwpov mapeybueva, passo che, insieme
ad altri della stessa operetta, il Lazzati 19, faceva dipendere dal Pro-
treptico aristotelico. Basilio apprezza anche gli ornamenti superflui,
mentre Giovanni appare piu rigorista ed interessato solo dell’essenzia-
lita. La tradizione letteraria, perod, & la stessa, tradizione per la quale
non ¢ da sottovalutare l'apporto di Aristotele: dal confronto col Cri-
sostomo anche l'ipotesi del Lazzati circa la dipendenza aristotelica del
brano di Basilio parrebbe trovare conferma.

Tornando all’esempio del cavallo, si nota che Giovanni si sofferma,
com’¢ il suo stile, sulla minuta descrizione della bardatura tanto da
costruire un’xgppacic: pero questo suo dilungarsi tradisce una nota
polemica contro lo sfarzo dei ricchi bizantini da parte dell’esule che,
ora pili che mai, vede tutto ‘ sub specie aeternitatis ’. La forma con cui
egli esprime questa visione del mondo gli ¢ fornita, anche in questo
passo, dallo stile diatribico: la tirata finale, in cui sono passati in ras-
segna i beni esterni, apparenti ed effimeri, ¢ propria della diatriba, che
predilige il catalogo *. In Giovanni si trovano spesso sequenze di falsi
beni, che, presi uno per uno, costituiscono un motivo ricorrente nella
filosofia popolare: cfr., p. es., educ. lib. 86 (SC 188, p. 192, 1030 ss.),
dove tratta dell’educazione della ragione a dei retti giudizi di valore:
Todtny odx éyxatactiowusy adtd (1§ mudly) v epbwmow xal 2Eac-
xnowuey Gote eldévar to dvFpdmive Tedypata, T ToTé EoTL mholtog, Séka,
duvdatewx, %ol BoTte adTHY XaTaQEovelv ol TéV peyioTwyv dpiéval; e, Poco
dopo, c. 87 (SC 188, 193, 1041 ss.): Iaudevéodw undv fyeicHor ypnuotae,
pndev SéEav dvdpmmivny, wnddy Suvdoteiay, pndtv Ydvatov, unddy Ty wa-
poloay Loty obtwe &5taw @pdvipog, passo che ricorda uno di Basilio,
leg. Uib. gent. 2 (PG 31, 565 B; p. 42, 4-10 Boulenger), nel quale si trova
una analoga elencazione e lo stesso sviluppo cristiano finale: Odxov

10 I’ Avistotele pevduto ..., p. 39.

11 Cfr. A. ULEYN, La doctrine movale de saint Jean Chrysostome dans le Com-
mentaive suv saint Matthieu et ses affinités avec la diatvibe, « Revue de I’Université
d’Ottawa» 27, 1957, p. 24; H. DIETER BEeTz, Lukian von Samosaia und das Neue
Testament, Religionsgeschichtliche und parinetische Parallelen, Ein Beitrag zum
Corpus Hellenisticum Novi Testamenti, Berlin 1961, pp. 185-194: « Lasterkata-
loge »; pp. 206-211: « Tugendkataloge ».
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00 Tpoybvwy mepLpdvetay, 00 Loy by couatog, 00 xdAhog, 0 wéyedog, 0b
TG Tl TIVTOY avdpdTwy Tidg, 00 Baciietay adThy, odx & T dv elmol
Tig &Y dvdpwmivey, péye, G 008 edyiic dEuov xplvopey, 9 Tovg ExovTag
gmofBrémopey, GAN éml poaxpbrepov Tpbipgey Tolg éAmiot, xal TwEog ETEpOu
Blov mapaorevyy dmavtae mpdttopev. Anche l'elenco di beni materiali,
benché procedimento caro alla diatriba, puo risalire alla tradizione pro-
treptica aristotelica: nel citato passo di Basilio sempre il Lazzati!2
ravvisava una nuova utilizzazione della teoria della nullita dei beni
materiali di fronte ai beni spirituali: cfr. Jambl., Prot. 8 (p. 47, 55-21
Pist. = fr. 59 Rose; fr. 10 a, p. 43 Walzer) e Pap. Ox. nr. 666 (fr. 57 R.;
fr. 3, p. 24 W.) 13, Ci troviamo dunque, in questo passo di laed. 3 che
stiamo esaminando, di fronte ad una contaminazione di motivi diatri-
bici e protreptici che gia nella tradizione erano tutt’altro che distinti.

Da quanto si puo ricostruire dai passi degli autori citati in questo
studio, la forma paradigmatica di questo ‘topos’, dalla quale ogni
scrittore desumeva gli sviluppi che erano pill congeniali al suo carat-
tere e pili adatti alle circostanze, doveva essere la seguente:

oixela qpeth dei vegetali: Aristotele, prot. (?), Atenagora, Basilio, Gio-
vanni (della vite e dell’olivo).

olxeto &pets degli animali: Socrate nello Stobeo (del cavallo), Platone,
Ap. (parla Socrate: dei puledri e dei cavalli), Aristotele in Ci-
cerone (del cavallo, del bue, del cane), Pseudo-Metopo nello
Stobeo (del cavallo), Atenagora (del cavallo), Clemente (del
cavallo, del toro), Giovanni (del cavallo, degli asini e dei muli).

oixeto dpetr delle membra del corpo umano: Platone, R. I (parla Socra-
te: dell’occhio e dell’orecchio), Aristotele (dell’occhio), Pseudo-
Metopo (dell’occhio, degli orecchi, dei piedi).

passaggio finale all’oixele &pet# dell'uomo: Platone, Ap. (parla So-
crate: dpeth dvdpwmivy xal molTiey), Platone, R. I (parla So-
crate: la giustizia), Aristotele in Cicerone (il pensiero e l'azio-
ne), Aristotele in Giamblico (la gpévyois e la dewpla), Atena-
gora (la contemplazione di Dio), Clemente (la contemplazione
del cielo, la conoscenza di Dio), Basilio (la verita).

Dalla successione degli esempi e delle argomentazioni si capisce
come il significato di &peth sia passato da quello di «capacita, facolta,

12 I’ Avistotele pevduto..., p. 37.

13 Cfr. BIGNONE, L’Avistotele pevduto..., p. 407 nota. Il Bignone ha docu-
mentato la fortuna di queste dottrine anche in Gregorio Nazianzeno ed in Boezio:
Nuove testimonianze e frammenti del Protrettico di Avistotele, « RFIC» N.S. 14,

1936, 232.
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proprieta » a quello di «virth morale ». Perd, mentre quasi tutti gli
scrittori usano le stesse esemplificazioni, nella determinazione della virtu
propria dell’'uomo la situazione ¢ piu diversificata, sebbene si ravvisi
una matrice aristotelica nell’aspirazione alla contemplazione del cielo
e delle realta immutabili.

Giovanni, invece, nella definizione che da a chiusura dell’argomen-
tazione merita una certa attenzione: ¢ vero che egli parlando di % xatd
Tov Plov 6pdéTyc usa un’espressione stoica 14, purtuttavia se in laed. 3
definisce la virtlt 4 7év dAn9év Soypdtwy dxpifele %ol 1 xatd TOv Blov
6pdétng (PG 52, 463; SC 103, 70, 29 s.) ed in howm. 28 in Jo. 2 (PG 59,
164) definisce cosi il cristianesimo: ... 6 Xpiotioviopdg xol 0 ThHe TEV
doyudtov 6pdbtyToc %ol moltelay Oyiatvovsav dmartel € segno che per
Giovanni dpety) e Xpiotiavicués si identificano e che la virtl ha un’in-
trinseca forza e movente cristiano 1. Del resto la successiva presenza
del duiforog, che ci collega al tema generale del trattatello 16, dimo-
stra che il motivo diatribico secondo il quale la virtl & dvamdPantov 17,
¢ assunto ed interpretato con sensibilita cristiana 18,

CarLo NARDI

14 Cfr. S.V.F. III p. 49, nr. 208.

15 A.-M. MALINGREY, Jean Chrysostome, Lettre d’exil, Paris (SC 103) 1964,
p. 29 diceva che i termini del brano in cui Giovanni puntualizza il significato di
deety (laed. 3 PG 52, 562 s.; SC 103, 68, 1-70, 32) « évoquaient indubitablement
chez Jean des notions chrétiennes ». E probabile dato il profondo cristianesimo
del Crisostomo; tuttavia il testo di Jaed. in sé e per sé ci presenta un procedimento
tipicamente pagano. « L’historien ne sait que ce qu’on lui dit. Il ne penétre pas
le secret des coeurs », osserva giustament A.-J. FESTUGIERE, La Révélation d’Her-
mes Tvismégiste, IV Le Dieu inconnu et la gnose, Paris 1954, p. 267: se si prescinde
dal raffronto sopra indicato non c’¢ dato di sapere quello che passava nella mente
di Giovanni.

¢ Per le influenze pagane, soprattutto socratiche e stoiche, sul tema generale
dell’operetta cfr. MALINGREY, Jean Chrysostome, Lettre d’exil, pp. 19-26; E. AMAND
DE MENDIETA,, L’amplification d’un théme socvatique et stoicien dans I’avant-dernier
traité de Jean Chvysostome, « Byzantion » 36, 1966, 353-381; M. PoHLENz, Die
Stoa, Geschichte der einer geistigen Bewegumg, 1-11, Gottingen 1959, trad. it. La
Stoa, Storia di um movimento spivituale, I-1I, Firenze 1967, II p. 338, n. 118;
MALINGREY, Le personnage de Socrate chez quelques auteurs chrétiens du IV € siécle,
in « Forma futuri, Studi in onore del cardinale M. Pellegrino », Torino 1975, p. 177.

17 Cfr. OLTREMARE o0p. cif., p. 54, théme 47.

18 Quando Giovanni parla delle insidie del diavolo non sminuisce la liberta
e la responsabilitad dell’'uomo; anzi proprio le tentazioni ne mettono in risalto la
virtl: son questi i concetti che animano, per esempio, il trattato consolatorio Ad
Stagivium a daemone vexatum (PG 47, 423-494) e le omelie Daemones non guber-
nave mundum (o De diabolo tentatove) (PG 49, 241-276).



