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Nel 1897 P. Mourdant Barnard, in appendice alla sua edizione del
Quis dives salvetur di Clemente Alessandrino, pubblico dal ms.Y LI 19
della biblioteca dell’Escorial un opuscolo dal titolo KArjuevroc mapay-
vyéluata (1). Si tratta di un testo parenetico costituito da una serie di
precetti ascetici, e il Barnard avanzo Iipotesi che esso fosse un fram-
mento dell’opera di Clemente Alessandrino ‘O mpoTpenTikos €ic vmouo-
Y % Tpos Tovs vewo Ti Befamriouévovs, di cui € noto solo il titolo, cita-
to da Eusebio di Cesarea (2). L’identificazione proposta dal primo edi-
tore fu generalmente accolta senza obiezioni dagli studiosi (3) e dai
successivi editori del testo, O. Stihlin (4) e G.W. Butterworth (5).
Anche nella recente edizione dello Stihlin, aggiomata da L. Friichtel,
I’opuscolo compare fra i frammenti di Clemente Alessandrino (6);
Ursula Treu, la curatrice dell’edizione dopo la morte del Frichtel,
informa pero in un ‘Nachtrag’ (7) che la paternita clementina € stata
posta seriamente in dubbio in seguito al ritrovamento del testo in
altri manoscritti e con diverse attribuzioni.

Successivamente infatti all’edizione del Barnard, I'opuscolo € stato
scoperto in due raccolte di operette ascetiche che vanno sotto il nome

* L’argomento del presente articolo ¢ stato oggetto di una comunicazione al 111
Congresso Nazionale di Studi Bizantini (Napoli-Palermo 14-18 maggio 1975), i cui
Atti sono in corso di pubblicazione nella “Rivista di Studi Bizantini e Neoellenici’’
1975.

(1) Clement of Alexandria. Quis dives salvetur, ed. P.M.Barnard, Cambridge 1897,
47-50. 11 manoscritto (del 1360 d.C.), in cui il nostro opuscolo si trova alle cc.246v-
248 , & descritto nel Catdlogo de los Codices griegos de la Real Biblioteca de El
Escorial, II, por G.de Andrés, Madrid 1965, 169 sgg.

(2) Euseb., Hist.Eccl. VI 13,3,

(3) Cfr. ad es. P.Koetschau, ‘“I'heolog. Literaturzeit.” 1, 1899, 17 sg.

(4) Clemens Alexandrinus, 111, herausg. von O.Stihlin (GCS 17), Leipzig 1909,
pp. LX e 221-3.

(5) Clement of Alexandria,ed. G.W.Butterworth (L.oeb Class. Libr.92), Cambrid-
ge-London 1919 (1968), 368 sgg.

(6) Clemens Alexandrinus, 111, herausg. von O.Stdhlin, in zweit. Aufl. neu herausg.
von L.Friichtel, zum Druck besorgt von U.Treu (GCS 172), Berlin 1970, 221.

(7) Op. cit. p. XXXVIIL
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rispettivamente di Massimo Confessore e di Macario.

a) E’ stato dapprima S.L. Epifanovi¢ che nel 1917, curando una rac-
colta di testi inediti tramandati sotto il nome di Massimo Confessore,
ha pubblicato lo scritto in questione dal cod. Vatic. Gr. 507 (cc.149v —
150v) (8). Oltre che in questo codice, esso si trova anche nei codici
Vat. Gr. 504 (c. 151) e 508 (cc. 235-236v) (9) e in tutti e tre € u-
gualmente attribuito a Massimo Confessore ed ¢ riportato sotto il ti-
tolo 'Ex 7Qv émdov puetdppaocis mapayyeNUATWY TEPL NovXias Kal ape-
7wv. Epifanovié, a cui sono sfuggite le edizioni di Barnard e Stihlin, si
limita abubblicare il testo, organizzandolo per altro secondo uno sche-
ma ritmico non ben chiarito, ma in qualche modo giustificato, come
vedremo (10), dalle caratteristiche stilistiche dell’opuscolo.

b) Il nostro testo si trova inoltre tramandato anche in una delle raccolte
di scritti che vanno sotto il nome di Macario I’Egiziano e che gli studi
pill recenti, soprattutto di Hermann Dorries, hanno rivendicato a Simeo-
ne di Mesopotamia, uno dei capi della comunita dei Messaliani dichia-
rata eretica dal Concilio di Efeso del 430 (11). Si tratta della raccolta
composta da 64 Logoi, designata solitamente con la sigla B, ove il no-
stro opuscolo ¢ riportato come Logos 62 sotto il titolo Ilept Hovyias.
Il Dorries fu il primo a interessarsi, nel 1941, di questa raccolta B,
nota allora solo dal cod. Vat. Gr. 694, nel tentativo di ricostruire da
essa I' Asketikon messaliano condannato dal Concilio efesino, e
del Logos 62, di cui non conosceva altre attestazioni, dette una tradu-
zione e un breve commento, interpretandolo come ‘Messalianerre-
gel” (12). La raccolta dei 64 Logoi ¢ stato oggetto, in seguito, di

(8) S.L.Epifanovi¢, Materiale per lo studio della vita e delle opere di San Massi-
mo Confessore, (in russo), Kiev 1917, 85-91. 1l cod. Vat. Gr. 507, del 1344. ¢ de-
scritto da R.Devreesse, Bibl. Apost. Vatic. Codices Vaticani Graeci, II, codd. 303-
603, Citta del Vaticano 1937, 354 sgg.

(9) I due codici, rispettivamente del 1105 e del XIV-XV secolo, sono descritti
nel citato catalogo del Devreesse, 338 sgg. e 357 sgg.

(10) Cfr.n. 72,

(11) Sul problema dei Messaliani esiste un’ampia letteratura; per un primo orien-
tamento si vedano: H.Dorries, Symeon von Mesopotamien, Leipzig 1941; J .Quasten,
Patrology, III, Utrecht Antwerpen 1966, 161 sgg.; Makarios/Symeon. Reden und
Briefe, herausg. von H.Berthold, I, Berlin 1973, p. IX sgg.

(12) Dorries, Symeon...288-91. Lo stesso Doérries informa che ’opuscolo ¢ con-
servato anche nella tradizione araba di 36 omelie di ‘Macario’, raccolta T (cod. Vat.
Ar. 70) V (cod. Vat. Ar. 80), come omelia 34. A questa si trova unita in appendice
una “‘esortazione a un giovane monaco’’ (TVh 34 b), di cui il Dérries di un riassun-
to, notando per altro che fra essa e il testo precedente “eine innere Zusammenhang
besteht...nicht”.
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ampi studi ed ¢ stata recentemente edita da Heinz Berthold (13), che
del Tlepi fovxias si sofferma a esaminare in particolare la questione
dell’attribuzione (14). Lo studioso tedesco rileva innanzi tutto che il
problema dell’autenticitd é posto dalla stessa tradizione manoscritta
di ‘Macario’ (15); uno dei tre codici (16) infatti, ’Athen.Gr. 423, at-
testa esplicitamente nell’intestazione che I'opera non ¢ di ‘Macario’
(o0 10D adTov), mentre un altro codice, I’Athos Dion. 269, dopo aver ri-
portato poche righe del logos 62, si interrompe, riportando poi, una
ventina di pagine dopo, il testo completo. Il Berthold nota poi che sti-
listicamente il Ilepi fovxias € completamente isolato fra le opere di
‘Macario’ e che il contenuto e la stessa impostazione di esortazione e
indirizzo alla vita ascetica nei confronti di un singolo interlocutore, non
permettono alcun parallelo entro il corpus ‘macariano’. Dopo aver ri
cordato che ’opuscolo ¢ tramandato anche fra le opere di Clemente
e di Massimo Confessore, e aver osservato che lidentificazione col
Mporpemrikos eis vmopovny clementino ¢ priva di ogni fondamento,
tanto pilt che non si tratta affatto di un frammento, ma di un testo
in sé compiuto, il Berthold fa rilevare infine che anche in altri casi nel
corpus ‘macariano’  si ¢ introdotto materiale di provenienza estra-
nea (17).

Come s’¢ dunque visto, il nostro opuscolo, accolto in un primo tem-
po unanimemente come clementino, presenta gravi problemi di attri-
buzione e i due piu recenti studiosi che se ne sono occupati, U.Treu e
H. Berthold, hanno potuto solo esprimersi negativamente per una pa-
ternita clementina o ‘macariana’, senza essere in grado di prospettare
una soluzione positiva di attribuzione.

E’ pero finora sfuggita agli editori e studiosi citati la presenza dell’o-
puscolo nel codice Laurenziano Conv. Soppr. 177 (18), da cui pud

(13) Makarios/Symeon. Reden und Briefe. Die Sammlung 1 des Vaticanus Grae-
cus 694 (B), herausg. von H.Berthold, 2 voll., Berlin 1973.

(14) Makarios/Symeon, 1, p. XXXII.

(15) D’ora innanzi indicherd I’autore degli scritti messaliani col nome di Macario
posto tra virgolette.

(16) Questi tre codici, il Vat. Gr. 694 (XIII sec., siglato B), 'Athen. Gr. 423
(X111 sec., siglato b) e ’Athos Dionys. 269 (XV sec., siglato Y), sono descritti dal
Berthold, op. cit., I, pp. XXI-XXVIe XXVIII sg.

(17) Cosi il n. 28 della raccolta Il non ¢ che il cap .9 del De spiritu sancto di
Basilio (PG 32,108 sg.) e il n. 42 ¢ un estratto dell’orazione 19 dell’abate lasaia (PG
40,1155 C); nel cod. Iwiron 1318, inoltre, & stata riportata come n. 26 I’omelia 119
del monaco Antioco (PG 89,1104 sgg.).

(18) 1l manoscritto ¢ brevemente descritto da N.Festa, “SIFC” 1, 1894, 167;
una pil ampia descrizione con ‘specimen’ fotografico ¢ data da G.Vitelli - C.Paoli,
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venire, a mio giudizio, nuova luce sulla patemnitd e sulle vicende del
nostro testo. In questo codice dell’XI secolo che, secondo Tadeusz
Sinko, il principale studioso della ‘Textiberlieferung’ delle orazioni
del Nazianzeno, rientra nella ristretta famiglia di  migliore tradizio-
ne (19), operetta é riportata da c. 242 a 242v sotto il titolo Tov aywov
Cpnyopwv 700 BeoNdyov ék TGOV ETQY UETAYPATIS TAPAYYENUATWY TE-
pi novxias kal dper wv. Di essa si interessd per primo Francesco Del
Furia che ne fece una trascrizione completa nel Supplemento, rimasto
manoscritto, al Catalogo laurenziano del Bandini (20). A giudizio del
Del Furia —che non fa che accogliere le indicazioni del titolo —il testo €
“deperditi alicuius Gregorii carminis'me taphrasis ab anonymo scholiaste
concinnata”, e con la sua opinione concordano gli studiosi che successi-
vamente si sono interessati del codice, G.Vitelli (21), N. Festa (22), T.
Sinko (23) e, con qualche incertezza, F. Letherz (24). Del nostro testo
si occupd anche Leo Sternbach, che avrebbe dovuto trattarne nella sua
edizione delle poesie del Nazianzeno (25), che purtroppo pare andata

Collezione fiorentina di facsimili paleografici greci e latini illustrati, tavv. 35 e 43,
Firenze 1897. Il manoscritto, proveniente dall’Italia meridionale (cfr. K. Weitzmann,
Die byzantinische Buchmalerei des IX und X Jahrhunderts, Berlin 1935, 87, che in
base alle miniature e alle decorazioni lo collega alla scuola di Capua, e A.Grabar, Les
manuscrits grecs enluminés de provenance italienne (IX¢ - XI€ siécle), Paris 1972,
39, R.Devreesse, Les manuscrits grecs de I'Italie méridionale, Citta del Vaticano
1955, 32 n. 11, lo classifica fra i manoscritti “‘campaniens’), appartiene, come gen-
tilmente mi ha comunicato Enrica Follieri, alla ‘scuola niliana’. Su questa scuola si
veda la relazione di E.Follieri, La minuscola libraria dei secoli IX e X, che viene
pubblicata negli “Actes du Colloque international du CNRS: La Paléographie grec-
que et byzantine”.

(19) T.Sinko, De traditione orationum Gregorii Nazianzeni, Cracoviae 1917, 84.
Lo studioso polacco afferma che, nell’edizione delle orazioni del Nazianzeno, M — la
famiglia di migliore tradizione composta da appena 8 codici, uno dei quali ¢ appun-
to il Laur. Conv. soppr. 177 — “pro textus fundamento sumendum esse” (p.218).

(20) F.Del Furia, Supplementum alterum ad Catalogum Codicum Graecorum La-
tinorum Italicorum etc. Bibliothecae Mediceae Laurentianae, I, 458-63, consultabile
nella Sada di studio della Laurenziana.

(21) Nell’op. cit. alla nota 18.

(22) Nel Catalogo citato alla nota 18.

(23) T.Sinko, O r¢kopisach mow sw. Grzegorza z Nazyanzu w bibliotekach wio-
skich, “Eos” 12, 1906, 104 ¢ 15, 1909, 68 sg.

(24) F.Lefherz, Studien zu Gregor von Nazianz, diss., Bonn 1958, 78 ¢ 81. 11
Lefherz ¢é stato il primo ad avvertire, in base a Ch.Baur, Initia Patrum Graecorum, I,
Citta del Vaticano 1955 (Studi e testi 180), 486, della corrispondenza con il testo
attribuito a Clemente Alessandrino e con quello edito da Epifanovic fra le opere di
Massimo Confessore.

(25) Cfr. J.Sajdak, Historia critica Scholiastarum et Commentariorum Gregorii
Nazianzeni, Cracoviae 1914, 245 n 8.
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definitivamente persa (26).

Sia dunque nel codice Laurenziano che nei Vaticani 504, 507 e 508
¢ presente lo stesso titolo:’Ex 7v émdov uerdyppaocts mapayyeAuLdTwy
wepl Novyias kal dpeTav ; il Laurenziano indica pero in Gregorio Na-
zianzeno l'autore degli émn ridotti in prosa, che invece nei Vatica-
ni sono considerati di Massimo Confessore.

L’attribuzione presentata dal codice Laurenziano ¢ molto probabil-
mente quella giusta e permette di risolvere il problema della ‘Autor-
schaft’ dell’opuscolo, secondo quanto indicano le ragioni che ora
esporro.

Innanzi tutto pare senz’altro da accettarsi che lo scritto a noi noto sia
la metafrasi di un componimento poetico dal titolo Tlapayyé\uara
mepl Novyias Kal GpeT@y , ¢ questo per i seguenti motivi: a) sia la tra-
dizione di Gregorio che di Massimo Confessore riportano concordemen-
te lo stesso titolo, di contro alle altre tradizioni che hanno ciascuna un
titolo diverso: b) inoltre, cid che ¢ ancora piu importante, dal titolo
'Ek 170V €MV HETAYPao S mapayyeEAUATWY TEPL NOVXUAS KAi APETQV si
spiegano chiaramente come riduzieni sia il titolo Iapayyehuara della
tradizione di Clemente che Ilepi fHovxiac della tradizione di ‘Macario’.
Non si capitebbe invece come da un titolo IlapayyéAuara o Ilep: fjov-
xiag si sarebbero potuti originare gli altri. Il titolo pit ampio ¢ inoltre
quello che maggiormente ¢ corrispondente al testo, che consiste in una
serie di precetti riguardanti le virta della vita ascetica, di cui fondamen-
to e presupposto € la hesychia, lo stato di equilibrio e serenita interiore.
Come d’altronde si sia operata la riduzione del titolo originario € consta-
tabile nello stesso ms. laurenziano, dove il titolo é replicato alla fine del-
lo scritto in forma abbreviata: [lapayyeudrwr uetappaadts mep. 6p0od
Biov kai GpeTdV.

Ci troviamo dunque davanti a un’anonima metafrasi di una poesia ({-
wn) dal titolo Ilapayyéluara mep: iyovxias kat aperev. Quanto alla pa-
ternita della poesia, la tradizione manoscritta ci presenta i nomi di Cle-
mente, Gregorio di Nazianzo, ‘Macario’ e Massimo Confessore. Mi pare
che si possa provare la paternita gregoriana in base essenzialmente a due
motivi, 'uno negativo, dato dall’esclusione di Clemente, ‘Macario’ e Mas-
simo Confessore, ¢ Paltro positivo, fornito da ragioni interne dell’opu-
scolo.

Gia abbiamo visto, innanzi tutto, come per la paternita clementinae
‘macariana’ gli editori, nonché la stessa tradizione manoscritta, abbiano
affacciato gravi perplessita; a cio si viene ad aggiungere — ora che abbia-

(26) Cfr. Quasten, Patrology, Il 244 sg.
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mo potuto stabilire che c¢i troviamo dinanzi a una metafrasi — un dato
molto importante, che cioé né di Clemente Alessandrino né di ‘Macario’
né di Massimo Confessore si ha notizia che abbiano scritto componimen-
ti didascalici in versi, quale era Poriginaria poesia di cui € superstite la
metafrasi (27). E’ ben nota, al contrario, ’amplissima produzione poeti-
ca del Nazianzeno, che spesso amo valersi della poesia a scopo morale e
didascalico, come di una dolce medicina (repmvov papuakov) — egli di-
ce —, un mezzo per presentare gli insegnamenti religiosi piu utili e severi
(TG xpnowwTepa € 70 TKPOY TGV évToNiov) in maniera gradita soprat-
tutto ai giovani e a quanti amano le lettere (xaipovat Aéyois) (28). Va ri-
cordato inoltre che le poesie del Nazianzeno furono per tempo oggetto
di una vastissima attivita di esegeti e interpreti, spesso rimasti anonomi,
che le commentarono e le ridussero in prosa, soprattutto per rendemne
accessibile il contenuto morale a un pubblico non circoscritto ai soli let-
terati (29). L’abbondantissima produzione parafrastica e metafrastica,
ampiamente documentata nei codici del Nazianzeno, ha sortito talora
Peffetto di eclissare le originarie composizioni poetiche con le riduzioni
in prosa, destinate, proprio per la loro natura pilt popolare, ad una mag-
giore diffusione. Cosi agli studiosi moderni di Gregorio é gia successo
talora di scoprire prima una riduzione in prosa e successivamente la
composizione originaria in versi (30). A quanto s’¢ detto va inoltre ag-

(27) L’unica composizione poetica di Clemente Alessandrino pare sia stato I'In-
no del Pedagogo, mentre di poesie risalenti alla cerchia messaliana non abbiamo
nessuna attestazione. Quanto a Massimo Confessore, nella Patrologia del Migne sono
riportati solo alcuni inni sicuramente pseudo-epigrafi (cfr. S. Mercati, Massimo Mar-
gunio ¢ l'autore degli inni anacreontici attribuiti a Massimo Confessore, in: Mélanges
Bidez, 11, Bruxelles 1934, 619-625), mentre nella citata raccolta dell’Epifanovié ¢
pubblicata una sola altra poesia, anch’essa spuria, come ha dimostrato W.Lackner,
Ein angebliches Gedicht Maximo’s des Bekenner’s, “Byzantion” 44, 1974, 195-7.

(28) La poetica del Nazianzeno ¢ esposta nel carme 11 1,39 (PG 37,1329-1344),
in particolare ai vv. 34-58; su di essa cfr. V.W.Ackermann, Die didaktische Poesie
des Gregorius von Nazianz, diss.,Leipzig 1903 e B.Wyss, Gregor von Nazianz, “Mus.
Helv.” 6,1949,177 sgg. Nel passo sopra riportato Gregorio, per esporre la concezio-
ne psicagogica della poesia, usa 'immagine del ‘soave licor’ (la poesia) di cut si co-
sparge l'orlo della coppa per rendere meno amara la medicina (e cioé il contenuto
morale e dottrinale), riprendendo cost il paragone usato da Platone, Leg. 659e-660a
e poi divenuto comunissimo, non solo fra i pagani — basti ricordare Lucret. 1,933
sgg. ¢ Themist,, Or. 5, 63b —, ma anche fra i cristiani, cfr. ad es. Orig., Hom. XX in
Jerem., p. 180,15 Klostermann (GCS 6, Leipzig 1901).

(29) Si veda da ultimo E. Follieri, Ciriaco 0 pelaios, in: Zetesis. Bijdragen...
aangeboden aan Prof. Dr. Emile De Strijcker, Antwerpen Utrecht 1973, 524 sgg.
con la letteratura citata alla nota 88.

(30) Cosi ad es. L.A.Muratori, Anecdota Graeca, Patavii 1709, 208 sgg., scopri e
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giunto che lintestazione 'Ek T&v ¢mow, presente, come s’é visto, nel
titolo del nostro opuscolo, & ben caratteristica nella tradizione manoscrit-
ta delle poesie del Nazianzeno: basti ricordare che il libro VIII dell’An-
tologia Palatina, contenente una raccolta di epigrammi gregoriani, va
sotto il titolo: "Ex v émav Tov dyiov I'pnyopwv 700 0 eoXidyov (31).

A confermare definitivamente la paternitd gregoriana mi pare possa
dare un contributo decisivo un attento esame del contenuto e delle ca-
ratteristiche stilistiche dell’opuscolo. Sia infatti il contenuto che la for-
ma in cui esso si articola recano, a mio giudizio, 'impronta del Nazian-
zeno e indicano in lui 'autore della perduta poesia parenetica che d’ora
innanzi sara indicata col titolo di llapayyée uara (32).

E’ innanzi tutto da mettere in rilievo che L. Friichtel ha notato fra
alcuni passi del VI capitolo della 2~ lettera di Basilio e alcuni brani del
nostro opuscolo delle coincidenze di espressione, che, quando era nota

pubblicd dal cod. Ambr. H 45 sup. la parafrasi di un testo poetico creduto perdu-
to, ma che fu poi ritrovato nel cod. Vat. Gr. 48.

(31) Cfr. Anthologie Grecque, Livre VIII, ed. P Waltz, Paris 1944 (Bell.Lettr.),1.

(32) Pur essendo andato perduto P'originario testo poetico, tuttavia il suo esame
dal punto di vista contenutistico e stilistico ci & reso possibile, pur conle dovute pre-
cauzioni, dal fatto che a nostra disposizione abbiamo una ‘metafrasi’. Ora per meta-
frasi bisogna intendere la versione esplicativa di un’opera, generalmente, come nel
nostro caso, poetica (cfr. H.L.Capperonier presso Ch.Th.Ernesti, Lexicon Techno-
logiae Graecorum Rhetoricae, Hildesheim 1962 rist., 217), fatta non a fini di eser-
citazione retorica — come invece la parafrasi, consistente in una rielaborazione che,
in gara col modello, si propone scopi artistici (cfr. H.Lausberg, Handbuch der Lite-
rarischen Rhetorik, Miinchen 1960, 1 530 sg. e I1 929, indice s.v. paraphrase)—, ma
per rendere accessibile il testo originario a un pubblico pit vasto. Si veda in proposi-
to Eustath Thess., 1. 691 f yap StaoagnTkn TV Nékewp épunveia HeTaAYS Kai
perdyppaots Kaipws (evidentemente & da leggersi katpicxs ) Aéyerat e il titolo della
metafrasi del 11l inno di Sinesio (ed. Terzaghi) nel cod. Paris. 1289 c. 28 700 paka-
piov Kal 6owod Svveoiov edxn 8t émncov éuuérpwy b’ adTob ovvTeleloa ueTappa-
ofeioa 5¢ by’ Hudw €ls TO oapéoTepor TOIS TONNOS (citato in Synesii Cyrenensis
opuscula, rec. N.Terzaghi, Roma 1944, p. XL1V;il testo completo della metatrasi ¢
riportato da ultimo da A.Pignani, Due codici inesplorati degli Inni di Sinesio di Cire-
ne,“La Parola e le Idee”’12-14,1970-72,78-83).11 metafrasta si tiene percio aderente,
anche sintatticamente, al testo originario, spesso limitando il suo compito a glossare
con una resa verbum de verbo i termini pili rari e difficili e talora lasciando I'origi-
nale anche immutato. Per rendersi conto di cio, oltre al 11l inno di Sinesio e alla
metafrasi gid citata, si confrontino ad es. il testo poetico e la metafrasi del Carmen
de libris canonicis (PG 38,841) e si veda come la parafrasi della stessa poesia diver-
samente rimaneggia e modifica il testo. Sui caratteri della metafrasi e della parafrasi
e sull’opportunita della distinzione terminologica rimando in particolare al recente
studio di A.Pignani, Parafrasi o metafrasi (a proposito della ‘Statua regia’ di Nice-
foro Blemmida)?, “Atti dell’Accad. Pontaniana’ N.S. 24, Napoli 1976, 1-7.
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solo Pattribuzione del codice escorialense, si credevano dovute alla co-
noscenza del presunto testo clementino da parte di Basilio (33). In real-
ta le coincidenze fra la lettera basiliana e il nostro opuscolo — che ora
sappiamo essere una metafrasi — non sono limitate a qualche punto, ma
sono molto estese e tali da fare pensare a un rapporto molto stretto fra
i due testi, per cui I'uno sia stato, direttamente o, piuttosto, indiretta-
mente, modello dell’altro. S’¢ detto indirettamente, in quanto il rappor-
to fra i due testi pud esistere anche come conseguenza di un rapporto
diretto fra laletterae i [lapayy Auara, ai quali possiamo risalire proprio
grazie alla superstite metafrasi. Mi pare opportuno percio presentare in
parallelo i passi dei due testi che presentano analogie, di modo che risul-

ti evidente nella sua ampiezza il loro reciproco rapporto (34).

Bas. ep. 2

22 Rudberg (2,1, Courtonne) 'Ev nov
Xia TOv vobv éxew mewpaohal TpoonK et

61 (2,50) To yap Aapov kai d\vmov
TS YuxAis karaoTnua at TV Uurwy
napnyopiat xapi§ovrat

72 (2,63) (Novg) unte mpos Tpodns
ppovTiSa unre mpos mepBolaiwy ué-
puvay Ty Yuxny Kadenkouevos, dA\a
OXOANNY 4md TGV YNwwy ¢povTid wy
Gywy, Ty ndoav éavrob omovdiw ém
Y KTHOW TV alwviwy Gyaddv pe-
Taridnot

116 (5,1) Zmovddew mpoonkeL mept
™Y TOU Noyov Xphiow um auafios é-
Xew, AN EpwTay MEV APLloveiK s &-
nok pweclar S€ APNoTiUwWS un SLakom-
TOUTA TOV TPOOSIANEYOUEVOY OTAV TU
Xonoutor Néyn undé émbuvuodvra TOV
€auTOD NOYyov émS e TIKCOS TapeMBaN -
New, pérpa Opifovra Noyw kai akon,
pavlavew 8¢ dvemaloxortws Kat 8§tda.-
oK ew avempd ovws

Metaphr. Greg.

3 ‘Hovyiav..émundeve ... 001w yap 0
vous 8 wauevet féfaios

51 Tac év Adyows Oeios kai Uuvows
edppoodvas aipov

52 Obpdwrios Te el o€ ppovTic dvaye-
TW TPOS 00PAVOV’ Kar TGS TOANUS TE-
pL owuaros dvier uepiuvas Tedappn-
Kws énmioL Tals mpos Oedw, bTL oot TG
Ye vaykdia mapéfel Swapkn, Tpogny
Te elc {why Kal kKa\vupa GwUaTos
Kat XEWEPWOD YUXoUs ANeEnTow

23 Mnée mpoxeipws kai petatd TV
T0U €Tépov Noywv OmOBalNe TOUS vav-
700" 8€ Yap ava uépos drobew TeE Kai
Swahéyedbar xpovw pepl§ovta Aoyov
Kal owomiy: pavfave §€ dopévws kai
apfdvws Sisaoke, undé bmo ¢ évov
TOTE OOPiuy GMOKPUNTOU TPUS TOUS
érépovs, undé uabnoews d¢ioTaco
S ald@

(33) Cfr. Clem. Al,, I1I, Berlin 1968, p XXIV.

(34) Per i passi della 2 "lettera di Basilio riporto il testo dell’edizione di S.Y.Rud- ‘
berg, Etudes sur la tradition manuscrite de saint Basile, Lund 1953, 156 sgg., a cui
si riferisce anche la numerazione principale, mentre dentro parentesi cito per co-
modita la numerazione per paragrafi e righe secondo I’edizione di Y.Courtonne,



UN NUOVO TESTO DI GREGORIO NAZIANZENO 201

123 (5,10) Tovos 8¢ puwric 0 uéogos
TPOTUNTEDS, (O UNTE Sapelryew THY
aKony UM GUK POTNTOS UNTE POPTIKOV
elvar 7@ peyedel 71 Sardoews

125 (5,13) llpoeterdoavra §¢ év éav-
76 TO pnincduevov, obTw SNuostedew
TOV NOyov

126 (5,14) Ednpootryopov év Tdis év-
TevEEaL, YAUKDY v TAlS OpNiats

136 (6,2) *'Oppa oTUYVOV Kai €S YT
VEVEVK OC

141 (6,8) To BdSiopa unre vwbpo,
s Ex\vow TAS Yuxns katnyopew,und’
ad opodpov Kai oecofnuévor, S éu-
TNjKTOVS abThiS TAS Opuas vmopaivew

151 (6,20) ‘S év 16 évdvuare Nyer:
oBar TpooTKeEL TO XpeELDd €S, 0UTwW Kai
& Tpodf ApTOS EKTANPWOEL TV XPEL-
av kai U8 wp Gepanedoel T SiYav TQ
dywaivort kai Boa éx OTEPUATWY TaP -
oyfuara wpoc Tas dvaykaias Xpeias
™y loxv 1& owuart Svvarar S
oloat |

155 (6,25) ’Eofiew 6& un Awoowdn
yaorpyapyiav éudaivovra (35), AANa
Tavraxov TO €VoTafés kai mpdov Kai
mepl Tas ndovas &ykpares Sraowiovra

163 (6,35) “Slpa upia Tpodfic dmore-
rayuévn, N abrn kard mepiodov a-
navroa

18 TR ¢wriy 70 xpnowor amodidov
™M Xpeta TV aKovdrTwy TO POéYNa
perpdov, lxpt 80 kat &Edakovotov €ln
kai pnre Swgedyor THY akony TV
TaPOVTWY HTTO GUKPOTNTOS, UNTE DTEP-
BaNhot pei§ove TH Kk pavyf

18  Ad)et 8¢ mepieok eupévws dmav
Ta ... QUNATTOV 8€ Omws undév mote
g

Naxnone b pn mpoeokéYw Kai mpoe-
vonoas

16 Hmd oot mpde ToUs dravrovras
dotw T4 pimara Kai mpoomyoplal
YAUK €lat

17 A8 8€ mpoc yuvdikas Kat 70
B\éupa TeTpaupévor € yw

12 Mnde év Badlopacw bkvov memhn-
PWHEVOS ... PUNATTOV §€ Kal THS Ume-
pngavias Td oduola ... fua mod Gy
aPpov kat peréwpov

45  “lkavdv 8¢ fyyod 1O owuart 10
xpewdes ... dptoc 5¢ EoTw ooL TO Setn-
vov Kat T & §évSpwr dpdia ... undé
aapkoBbpos undé ¢pthowos €oo OmoTe
un voéoov Tis taows émt Tabra dyo

48 10 ¢ éml T Tpodny €soTal i
Kai un A\ooddn yaotpyapyiay éu-
oawwy

46 Kal un npocbev émelyov mpos Tpo-
oac mpw i kat Seimvov mapem Kapos

Saint Basile. Lettres, I, Paris 1957 (Les Bell. Lettr), 5 sgg. Il testo e la numerazio-
ne della Metafrasi sono ripresi dall’edizione che do in appendice a questo articolo.

(35) Si noti che tanto la tradizione manoscritta della Lettera che della Metafrasi
attestano sia il verbo &ugaivew che émupaivew.
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167 (6,40) “Trvow € Kovgol kai eda 38 Mire unmy Umvos émkparedw mo
TAANNGKTOL,. PUOKEIS K ONOVOODYTES N TQv mpoc Oedv edx@v Te Kai i
T NemTd THS Swairns, kar émrh vwr davatw yap 6 pakpos bmvos épd
devow §¢ TdiS mePL TGOV UEYANWY UE- A0S

piuvaws dwakontéuevor: 10 yip Pader
kdpw katakparewhat, \vouévwy ad-
TOD TV UENGY, (H0oTE oXoNw ATo-
ol pavracias mapéxew, év kabn
Lepw® Bavarw ToLeEl TS oUTw Ka-
fevdovrac

Per chiarire i rapporti fra i due testi ¢ interessante rilevare che la let-
tera, scritta da Basilio fra il 357 e il 358, nei primi tempi cioé del suo ri-
tiro ad Annisi presso Neocesarea del Ponto, ove era andato a vivere con
alcuni compagni per sperimentare un nuovo modo di vita e di contatto
con Dio, ¢ diretta a Gregorio Nazianzeno. Questi, infatti, invitato da Ba-
silio a prendere parte all’esperienza della piccola comunita, aveva chie-
sto informazioni mept 700 TPITOV ... Ka. TS Suaywyns dellavita che 'a-
mico conduceva. Nella sua lettera di risposta Basilio fa percid un quadro
del modello di vita a cui si ispira nella solitydine del suo ritiro e stende
come un piccolo manuale divita ascetica (36), un ‘manifesto’ della nuo-
va esperienza monastica, ove sono in abbozzo, ma gid ben chiaramente
delineate, quelle regole che saranno poi esposte in maniera pitt ampia in
altre lettere (come ad es. la lettera 22), nelle "Epwramokpioes e nei Mo-
ralia (37). Ora mi pare che la paternita gregoriana dei [Mapayyiluara per-
metta di dare una chiara spiegazione della natura di quei rapporti esi-
stenti — come possiamo constatare grazie alla metafrasi — con la lettera
basiliana, che, come s’¢ visto, ha per destinatario proprio il Nazianzeno.
Gregorio che si ¢ sempre dichiarato ammiratore di Basilio (38) — pro-
clamato esplicitamente sua ‘‘guida di vita e maestro di dottrina’’ (39) —
ha sentito il fascino e colto I'importanza del modello di vita propostogli
da Basilio e ne ha trasposto gli insegnamenti — anche se, come vedremo,
adattandoli in una prospettiva diversa — in quella poesia che egli consi-

(36) E’ significativo che in alcuni manoscritti la Lettera vada sotto il titolo Ilepi
Gok1o€ews : cfr Rudberg, Etudes...154.

(37) Cfr. Courtonne, Saint Bas., I, p.IX.

(38) Cfr. ad es. Greg., cp.53: 'AeL mpoTunoas éuavrod Tov uéyar Baoilewv, el ka-
Keiww Todvavtiov €8keL, kal vOv TPOTW obX T)TTov Su Ty dNMfear i Thv w\lay.

(39) Si veda la lettera 58 di Gregorio dircetta allo stesso Basilio: "Eyw o€ kal Biov
kadnynTip kal Soyudrwy Sdokaloy kal mav 6 v dv €lmor TS TV KAAOY &8 éuny
T€ AT 'APXTS Kal vOv Tifepar: kal €l Tic dANOS émawéms Tv oY 1) peT éuod maw-
TGS T HET EUé.
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dera un utile e piacevole mezzo didattico. Che Gregorio abbia usato
come modello un testo di Basilio e se ne sia servito da filo conduttore
non costituisce una novita né deve essere fonte di perplessita. Anche in
altri casi, infatti, Gregorio che, come s’¢ visto, ha sempre considerato Ba-
silio un modello di vita da imitare, ha preso spunto nelle sue poesie dal-
le opere dell’amico. Cosi a proposito dell’ampio carme Mept Bvpov (PG
37, 813 sgg.), ove Gregorio tratta delle passioni e in particolare dell’ira,
M. Pohlenz rilevo nel 1911 che la fonte diretta era costituita dall’orazio-
ne di Basilio Kard opytioucrwy (PG 31,35 sgg.) (40). H.Ringeltaube (41),
seguendo le indicazioni del Pohlenz, dimostro poi chiaramente che fra il
testo di Gregorio e quello basiliano c¢’¢ una completa analogia di impo-
stazione e’strutturazione, con precisi richiami verbali e riprese di intere
espressioni (42), giungendo alla conclusione: “Gregorium ex amici caris-
simi operibus hausisse’ (43).

Dato che, come s’¢ detto, nella seconda lettera v’¢ il nucleo di quelle
regole ascetiche che Basilio espose poi pill estesamente in altre opere, €
naturale che anche in queste potremo trovare dei rapporti con i llapay-
yé\para gregoriani. Cosi ad es. nel cap. 2,8 Court. della lettera 22 di
Basilio troviamo Pammonimento 87t S€t TH XP€IQ OVUUETPEW TNV Pw-
v, confrontabile sia con Bas. ep.2,123 Rudb. che con Metaphr.19 (44).
Si raffronti anche Bas.,ep.22,1 44 Court. 87¢ 00 8€l ove dedovhwabal
obite mept kpéa éumad s Exew con Bas.ep.2,152 Rudb. e Metaphr. 49
sg. (45).

(40) “Berl. Philol. Woch.” 31, 1911, 179: “Also Gregor setzt in erster Linie Basi-
lius’Predigt in Verse um”.

(41) H.Ringeltaube, Quaestiones ad veterum philosophorum de affectibus doctri-
nam pertinentes, diss., Gottingae 1913,76-81.

(42) Op. cit. 78: “Dispositio eadem”; 79: “alterum alterius verba usurpasse...
Quam autem Basilii et Gregorii opuscula separari non possint, multo magis quam
similibus, quae commemoravi, verbis locutionibus eo demonstratur, quod tota argu-
mentandi ratio saepe eadem est et ne in ipsa quidem formanda oratione quicquam
differt”.

(43) Op. cit. 81.

(44) Questi stessi ammonimenti sul retto uso della voce si trovano, come aveva
gia segnalato il _Dorries (Symeon... 289, n.1), nelle Regulae brevius tractatae 151
(PG 31,1181 B): 7AS Ywvis 70 UETPOV dpikeL ) xpela TGV dkovovTwy.

(45) Questo precetto risale a S.Paolo, Roman. 1421 Ka\ov 70 Ul payew Kpéa
und¢ mew olwov. Anche la limitazione del precetto a chi sta in salute fatta da Basi-
lio nella 2"lettera (7¢ dywwvovrt) e da Gregorio nei Napayyéuara (bnéTe uf) v6oOV
7ic {aoic &mt rabra dyor) risale all'insegnamento di S.Paolo, 1 Timoth. 5,23 (citato
dal Butterworth nella sua edizione di Clemente) unkért 68 pomérer dAha olve ONL-
Yw XPpG 81 TOV 6 TOMAXOV KAl TAS TUK vdgs oov dofeveiac.
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Quanto poi ai raffronti che sono stati istituiti fra alcuni passi di Cle-
mente Alessandrino e i [lapayyéluara, non mi pare si possa parlare di
una influenza diretta, perché il rapporto esistente avviene attraverso il
tramite e la mediazione di Basilio (46), che nella composizione dei pre-
cetti della scconda lettera ha probabilmente tenuto presenti i testi del-
PAlessandrino (47). Nell’istituzione di raftronti e paralleli bisogna poi
mantenere una certa cautela e non limitarsi a singoli particolari, perché,
specialmente nella letteratura morale e ascetica, a un certo punto alcuni
consigli € massime diventano un ‘topos’ e si ritrovano cosi comunemen-

(46) 1 paralleli finora instituiti sono due, cfr. Clem.Al...., lII, Berlin 1968,
p.XXIV. Il primo riguarda Paedag. 11 58,3 duypw &€ ot Swaheyduevor 70 @b éyua 10
0PV TT) OVUUETPIQ TAPAUETPOVUVTWY ¢ Metaphr. 18 sgg., il cui rapporto ¢ perd me-
diato da Bas., ep.2,123 Rudb ; I'altro raffronto fra Strom. V11 81,4 émi 7éov mevoué-
Vv A8 eENpOY 00K adTOS alTNIOETAL O YPWOTIKOS XONUATWY TEPWOVTIAY €IS METASO0-
ow, ékeivos §& v §éovrar Xopnyiav ebieral yevéofar e Metaphr. 69 sgg. ENéeL b€
Kaxovuévovs Kai Thy mapa Beod fonbeway én’avdpdbmos aiTod mi pare molto tenue
e scarsamente significativo.

(47) 1 rapporti fra la precettistica clementina e quella basiliana non sono stati
finora, che io sappia, oggetto di adeguati studi (non ho potuto tuttavia consultare
P.Bloomenkamp,Klemens von Alexandria und Basilius der Grosse .Ein ideengeschicht-
licher Versuch, diss., Kéln 1958); essi meriterebbero pero un’approfondita ricerca,
perché Basilio, da quanto ho potuto vedere, utilizza spesso i testi clementini, Per
quanto riguarda la 2 "lettera si possono segnalare altri punti di contatto di Clemente
con Basilio (e, per il tramite di quest’ultimo, con i llapayyé\uara gregoriani). Per
quanto riguarda il sonno, ad es., sia Clemente (Paedag. 11 79 2) che Basilio (ep. 2,
167 Rudb.; cfr.Metaphr.38) consigliano di dormire poco e di interrompere durante
la notte il sonno per pregare. Questo precetto sul parco uso del sonno, frequente
nell’ascetica cristiana (cfr. ad es. Antonii epistula 11 10, PG 40,986 ¢) ¢ comune an-
che nel’'mondo pagano (cfr. ad es. Ps.Arist., Oec.1345 a 16 70 7€ dwavioracfac vk -
TwWP TODTO Yap Kail mpoOs Uryiewapy Kai olkovoutay kaw puhocopiav Xpnowoy ¢ R .Lau-
renti, Filodemo e il pensiero economico degli epicurei, Milano 1973, 92 sg ), e Cle-
mente (Paedag. 11 79,3) si richiama espressamente a Plat., l.eg. 808 b. L.a stessa idea
che il sonno ¢ simile alla morte (Clem., Paedag. 11 80,3; Bas., ep. 2,169 Rudb. e Me-
taphr. 39) ¢ diffusissima nel mondo classico e risale in definitiva a Hom., 11 672
“Trvw kat Oavdarw 6Wbvudoow citato dallo stesso Clemente, Protr. X 81,3. Un altro
raffronto si puo istituire fra Clem., Paedag. 1l 312 un omevong émt Ty BAdBny, &
0bT06, oUX apmdfeTai oov 7O TOTOY € Bas.,ep.2,154 Rudb. (cfr. Metaphr.46). Riguar-
do alla carne e al vino Basilio (e con lui Gregorio) mostra una certa moderazione,
non escludendone I'uso, sulla stessa linea di Clemente che non li bandisce (si vedano
i capp. 1 e 2 del V1libro del Pedagogo), e pur ammirando quanti seguono una rigida
regola ¢ si limitano a bere acqua (Paedag.11178), ricorda contro gli encratiti che Cri-
sto stesso ha bevuto vino (ibid. 11 186,4). Sulle norme di vita pratica che Clemente
da nel Pedagogo e sugli influssi che vi hanno le dottrine ascetiche pagane si veda
Markgraf, Clemens von Alexandrien als asketischer Schriftsteller in seiner Stellung
zu den natiirlichen lebensgiitern, “Zeitschr Kirch.Gesch.” 22, 1901, 482 sgg. ¢
M.Pohlenz, l.a Stoa, trad. it., 11, Firenze 1967, 303.
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te, che non sempre € facile stabilire i nessi di dipendenza fra i vari au-
tori (48).

Nell’esame delle caratteristiche della nostra operetta merita anche a
questo punto dar conto dell’ipotesi del Dérries che il Ilept novxias co-
stituisse la Regola dei Messaliani composta da Simeone di Mesopotamia.
Abbiamo gid visto come la stessa tradizione manoscritta di ‘Macario’
porti a escludere cio; ¢ da notare inoltre che i caratteri tipicamente mes-
saliani rilevati dal Dorries si riscontrano solo nella appendice che, pre-
sente esclusivamente nella tradizione manoscritta ‘macariana’, non ¢ al-
tro che il doppione fuori posto di un passo del logos 33 della stessa rac-
colta B. E’ in questo pezzo infatti che si trovano espressioni caratteri-
stiche dei Messaliani “die den Kampf vor allem gegen die inneren Getah-
ren einschirfen, die geistige Sammlung fordern und von einer Lichtmy-
stik reden’ (49). Nella parte precedente, comune a tutta la tradizione
manoscritta, il Dorries trovava di tipicamente messaliano ““die Mahnung
zur duepwvia, besonders in Krankheit™ riferendosi probabilmente a Me-
taphr. 52 sgg. L’invito a non avere preoccupazioni materiali ¢ a confi-
dare soprattutto nella protezione divina non ha pero nel passo citato af-
fatto caratteristiche messaliane, ma ricalca chiaramente, attraverso I'in-
vito basiliano all’amerimnia (si veda il terzo dei passi paralleli della let-
tera 2 e della Metatrasi), Matteo 6.25 sgg.( Luca 12,22) un pepyvare
M Yuxn vuov T paynTe § T minTe, unde TG gpatt i évdvoecle(50).

(48) Molti dei consigli presenti nei llapayyé uara hanno dietro di sé una lunga
tradizione che spesso affonda le radici nel mondo classico, come d’altronde gran
parte della precettistica morale e ascetica cristiana, che non di rado anche con la
terminologia si richiama direttamente a certi ambienti, soprattutto filosofici, pagani
(per fare solo un esempio si ricordino i termini amdfewa e mpokomn retaggio dello
stoicismo). Cosi per i consigli sulla ‘hesychia’ si veda nelle pagine seguenti come es-
si risentano di un’ampia trattatistica filosofica; per i precetti sul mangiare e bere e
sul sonno la nota precedente. Val la pena anche di ricordare che il paragone con
latleta a r. 63 risale a S.Paolo (1 Cor. 9,24; 1l Ti. 4,7), che d’altronde riprende un
motivo stoico divenuto popolare: cfr. A.Grilli, Il problema della vita contemplativa
nel mondo Greco-Romano, Milano-Roma 1953, 342 n.3.

(49) Dérries, Symeon ..., 290 sg. Si ricordi anche che nella tradizione araba di 34
omelie di ‘Macario’ all’appendice presente nel testo greco si trova aggiunto un altro
pezzo che & senza legami con quanto precede e contiene esortazioni a un giovane
monaco: cfr. la nota 12.

(50) Sull'invito del Vangelo all’*amerimnia’ si veda l'articolo di R.Bultmann in:
Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament, herausg. von G .Kittel, 1V, Stutt-
gart 1942, sv. pépywa, 593-98 (trad. it., VII, Brescia 1971, coll. 65-80). Sul ruo-
lo dell’ Gueptuvia nell’ascetica cristiana e sulla sua differenza da ‘I'insouciance ala
maniére des messaliens’, cfr. P.Adnés in: Dictionnaire de spiritualité, fasc. 4445,
Paris 1968, s.v. Hésychasme, col. 389 sgg.
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L’amerimnia raccomandata dai [lapayyé\uara rientra quindi nel solco
dellamerimnia che é prescritta dal Vangelo e che gioca un ruolo di gran-
de importanza accanto alla hiesychia nella storia dell’ascetica cristiana.
Per cio che concerne poi il comportamennto che i [lapayyé uara rac-
comandano di tenere nelle malattie, converra mettere a confronto con
la Metafrasi quanto Gregorio di Nazianzo malato scrive nella lettera 36
all’amico Filagrio (51).

Greg. ep. 36 Metaphr. Greg. 65 sqq.
"ANY& ™) voow Kai xaipw: ovx 0Tt Mnéé vmo Nomne mavw mieSov ™Y Yu-
aNy&®, AN\’ BTL TOD KApTEPEW TOIS UM - X1, €me vooos Emkeywévn Papvvel
Ao eiut Sidaokalos. "Emeldn yap 10 €iTe dANo TL ovuminTel SvoxepEs, A
un mdoxew odx éExw, TOUTO YE TR A& yewaiov avbioTn TOKK TOVOKS TO
TACXEW Tapakepdaivw, 10 pépew Kat vimpa, xaprac avdywv 0ed Kal“é‘V
70 EUXAPLOTEW WATEP € TOG €VOVUOLS #G‘IOO‘C 70l é:”‘”é”,o‘c mpdypaow  dare
olitw &1 kv 70K dhyewok , émedi) én oopwrepa Te avdpwnwy $povoby-

Tt Kat dmep ob Svwarov obd€ padiov

melopar undév dhoyor ewat Tapd TG 7 ; el
pa un o AVl pLOTOS EVPEW.

Aoy TGOV NuETépwr, K MUw obTw
pawnrat.

Come si vede, c’¢ una chiara corrispondenza di atteggiamento, non-
ché verbale, fra i due testi, il che costituisce un’ulteriore conferma del-
la paternita gregoriana dei lapayyéluara (52).

Proseguendo nell’esame del contenuto del nostro testo, con partico-
lare attenzione merita di essere considerato uno dei punti cardini intor-
no a cui verte la trattazione e cioé il tema della /iesychiu. Questa ¢ infat-
ti presentata come condizione preliminare per l'attuazione di tutte le
altre virtll e la sua importanza é d’altronde sottolincata ed evidenziata
giad nello stesso titolo, che nella tradizione di ‘Macario’ ¢ addirittura di-
venuto Ilept novyias. Un esame con i passi paralleli della seconda lette-
ra basiliana puo inoltre permetterci di chiarire in questo punto nodale
i limiti della dipendenza del nostro testo ¢ come le differenziazioni che
chiaramente si rivelano a un attento esame, non solo sono dovute a una
differente prospettiva in cui si pongono i [lapayyéluara, ma corrispon-
dono anche a una diversa posizione che, rispetto a certe teorizzazioni ¢
attuazioni della vita ascetica proposte da Basilio, fu assunta dal Nazian-
zeno ¢ di cui abbiamo una precisa testimonianza anche altrove nelle sue
opere.

(51) Per le lettere di Gregorio mi riferisco al testo a cura di P.Gallay, GCS 53,
Berlin 1969.

(52) Analogia di contenuto e di espressioni si pud riscontrare anche nell’epistola
consolatoria 102 di Basilio, in particolare ai righi 23 sgg. Courtonne.
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Il tema della quies costituisce uno dei motivi pit frequentemente
proposti e sviluppati dalla trattatistica ascetica cristiana (53). Questa, se
ha una nuova carica e impulsi originali, € pero erede di una lunga tradi-
zione ed ¢ fortemente influenzata dal mondo classico, ove, a comincia-
re dal IV secolo a. C., quello della zesychiu ¢ divenuto uno dei problemi
piu dibattuti dalle varie scuole filosofiche. Quando infatti, col declino
della polis, sono venute in primo piano le esigenze dell’tdtworns e il biso-
eno di garantirsi individualmente la felicita, la filosofia ha concentrato
allora la sua attenzione sull’individuo e la sua attivitd morale. I tema
centrale della meditazione etica ¢ diventato cosi il problema delle affe-
zioni (mafn) e del rapporto fra 'uomo e gli accidenti esterni. In questo
ambito assume grande importanza lo studio delle condizioni che favori-
scano il raggiungimento della pace interiore, in cui gli effetti degli acci-
denti esterni sono ridotti sotto il controllo della volonta dell’individuo.
La trattazione della ‘tranquillita’ viene cosi a connettersi con quella dei
principali temi etici e il termine novxia diventa una delle voci che piu
frequentemente risuonano negli scritti che trattano di edfvuia, arapa-
tia ¢ amabewa. 11 termine ha sostanzialmente due significati, il primo €
quello di “solitudine, ritiro, distacco materiale”, per cui a novyia si tro-
vano spesso associati épnuia e avaxwpnots, il secondo € quello di ““tran-
quillita, pace, calma interiore, spirituale”, e da questo duplice valore
prendono spunto le trattazioni filosofiche. Alcuni filosofi infatti vedo-
no come condizione essenziale per il recupero dell’imperturbabilita in-
teriore il distacco anche fisico da tutto cido che pud turbare material-
mente I'uomo, per cui ¢ consigliato il ritiro in luoghi isolati, soprattutto
in campagna (otium agreste). Altri autori negano invece che per il recu-
pero di un autocontrollo sia condizione essenziale I’appartarsi dal mon-
do. ché cido anzi, favorendo in certi individui lo sviluppo sfrenato della
fantasia, pud addirittura esasperarne e acuirne le passioni (54).

Quando Basilio dunque propone al Nazianzeno il tema della hesychia,
della quale sottolinea Pimportanza fondamentale nel processo di quel
recupero dei valori dell’interiorita mediante cui si apre la strada che
conduce a Dio, egli si collega chiaramente a una lunga tradizione di trat-

(53) Sulla ‘hesychia’ e la sua importanza nell’ascetica cristiana si veda il gia
citato articolo di Adnés nel Dict. de Spirit., s.v. Hésychasme.

(54) Sul termine fovxia, il suo duplice significato e la diversa accentuazione che
si di ora all'uno e ora all’altro, si veda F.Wilhelm, Plutarchos Ilept fovxiac, “Rh.
Mus.”” 73, 1924, in particolare a p.470 sgg. L’articolo offre anche abbondante mate-
riale per uno studio della trattatistica filosofica sul tema della ‘tranquillita’, sui di-
versi atteggiamenti nei suoi confronti e sui motivi che diventano topici.
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tazioni filosofiche sul problemé della ‘tranquillita’ (55). Nella sua lette-
ra Basilio associa strettamene alla fjovyia I’ épnuia, sostenendo che il ri-

(55) Proprio i rapporti che intercorrono fra la posizione assunta da Basilio nella
2" lettera nei confronti della fovxia e le trattazioni filosofiche sull’argomento han-
no richiamato da tempo I’attenzione degli studiosi. Gid Ch.Levéque (presso N.Bouil-
let, Les Ennéades, 111, Paris 1861, 651-3) raffrontava alcuni passi della lettera ba-
siliana con Plotino VI 9,7. Proseguendo sulla stessa linea P.Henry (Les Etats du
Texte de Plotin, Bruges 1938, 171) ha messo in risalto i rapporti esistenti fra la let-
tera basiliana e alcuni passi delle Enneadi (V 1,2,11-14;V 1,12,12-20 e V1 9,7,14-
23) soprattutto per quanto riguarda: a) il motivo della ®ovxia come disposizione
dell’anima per ’ascensione verso Dio; b) il motivo dell’interiorita nella contrappo-
sizione &w - €low; c) il motivo che I'anima che contempla adrfic 7S Yvoews A1-
6nv AauBdvet (ep. 2,72 Rudb.-2,2,61 Court., cfr. Plot. V1 9,7,20 dyvorioavra Kal
abdT6v). Recensendo I'opera di Henry, W.Theiler (“Byz.Zeit.” 41, 1941, 172 sgg.)
ha rivendicato invece nella lettera basiliana piuttosto influenze di Porfirio, “der
stirker die Regungen des cigenen Innenlebens verfolgt und stirker die Stérungen
des moralischen Daseins durch die dusseren Umstinde empfindet, der vom Seelen-
zentrum nach oben steigt, nicht wie Plotin von den gottlichen objektiven Ordnun-
gen auch in den Seelenbereich hinunterschaut, auch da nicht von der Sorge um das
eigene Heil erregt”. Cosi ad es. lo studioso tedesco per la trattazione basiliana del-
la ovxia richiama Porph., De abst. p.109,9 Nauck. Quello della ‘hesychia’ & un te-
ma perd, che, come si ¢ gid accennato, ha un’ampia tradizione nella trattatistica let-
teraria e filosofica, ove & spesso inquadrato nell’ambito piti vasto della scelta del ge-
nere di vita. Il problema della ‘hesychia’ comincia a essere oggetto di disputa gia nel
V secolo a. C., quando, in contrapposizione alla vita attiva e politica, emergono i
primi tentativi di isolarsi dalla vita pubblica per cercare nella tranquillita e nella pa-
ce personale il soddisfacimento di interessi individuali (mo\vmpauoodyn - drpayuo-
ovvn, su cui W.Nestle, “Philol.” 81, 1925, 129-140) ; si ricordi in particolare Paycv
fra Anfione e Zeto nell’Antiope di Euripide (ed. J . Kambitsis, Athénes 1972, in par-
ticolare p.XXII sgg.). E’ soprattutto con l’eta ellenistica perd — quando all’uomo,
non piu partecipe in prima persona della vita politica, si ¢ posto talora con dramma-
ticitd il problema di garantirsi una tranquillita esterna e interiore — che il tema del-
la hovyia, associato a quelli dell’ drapatia e dell’ dmdfewa, diviene uno dei motivi
pili ricorrenti nel dibattito sul Bios BewpnTikds e sul Bios mpak Tk ds. Gia Epicuro fa
della 7ovxia uno dei punti fondamentali della sua etica, raccomanda il ritiro da
ogni forma di attivitd pubblica e otium ex proposito petit (fr.9 Us.). 1l tema della
fovxia diventa ben presto motivo letterario e filosofico comune (cosi anche Geroni-
mo di Rodi, fr.11 Wehrli, ¢ ricordato da Plutarco come lodatore della Novxia), rice-
vendo impulso soprattutto nella scuola stoica con Panezio che, come ha dimostrato
A.Grilli (Il problema della vita contemplativa nel mondo Greco-Romano, Milano-
Roma 1952, 108 sgg.), ha influenzato con la sua concezione dell’ ebfvuia gran parte
delle trattazioni seguenti sull’argomento, in particolare di Seneca e Plutarco. Ora
M.Pohlenz gia nel 1905 (Philosophische Nachklinge in altchristlichen Predigten,
“Zeitschr. f. wissensch. Theolog.” 48, 1905, 90 sgg.) aveva rilevato delle influenze
dirette del Ilepi evBupiac plutarcheo sulla seconda lettera basiliana, e A.Grilli (op.
cit. 336 sgg.) ha in seguito mostrato come Basilio risenta nei suoi scritti, sia per il
tramite di Plutarco, sia forse grazie a lettura diretta del Hepi eVfvuias paneziano,



UN NUOVO TESTO DI GREGORIO NAZIANZENO 209

tiro e lisolamento materiale giovano grandemente al recupero della
tranquillita interiore, in quanto contribuiscono a sedare le passioni e
danno agio quindi alla ragione di estirparle dall’animo (56). Ora men-
tre in Basilio I’épnuia viene dunque a costituire una condizione essen-
ziale della novxia, nei [lapayyé\para gregoriani, se identico ¢ I'accento
posto sull’importanza della fjovxia (57), non v’¢ parola di épnuia, e di
novyia ¢é rilevato solo il valore di condizione di tranquillita interiore.
Questa differenziazione, che mi pare abbastanza notevole, fra i due testi,
¢ dovuta alla diversa prospettiva in cui essi si pongono. La lettera a Gre-
gorio, infatti, espone le direttive a cui si ispira I’esperienza monastica di
Basilio e della sua comunita nella solitudine di Annisi, i [lapayyé\uara
si rivolgono invece a quanti vogliono regolare la propria vita secondo
principi ascetici, pur senza giungere al ritiro eremitico dal mondo. Que-
sto d’altronde corrisponde essenzialmente alla posizione che Gregorio
assunse di fronte all’anacoresi della comunitad fondata dall’amico. Fin
dal primo contatto, infatti, avuto con essa, Gregorio senti quell’esperien-
za non del tutto adatta alle proprie esigenze (si vedano le lettere 1,2, 4
e 5) e non vi prese parte che per brevi periodi. Lo stesso Gregorio espo-
se poi i motivi per cui non partecipo all’esperienza basiliana nel carme
De vita sua, 290 sgg. Qui egli scrive che pur avvertendo profondamen- -
te il fascino di una vita anacoretica, non ha sentito di poter rinunzia-
re ai doveri della carita verso il prossimo (e in particolare a quello di as-
sistere i propri genitori, per cui cfr. ep.1) e ritiene percio preferibile un
contemperamento della vita attiva e di quella contemplativa (58).

dell’ideale eutimistico di cui lo stoico di Rodi ¢ stato il propugnatore e il divulgato-
re. A proposito del tema della ovxia non si pud quindi, come giustamente rileva
H.Dehnard (Das Problem der Abhingigkeit des Basilius von Plotin, Berlin 1964, 47
sg.), circoscrivere a un’unica fonte le influenze subite da Basilio, ma va constatato
come si intreccino motivi di diversa provenienza e che talora sono divenuti topici
nelle trattazioni sull’argomento.

(56) Per I'accostamento alla fovxia dell’ épnuia il Theiler (“Byz.Zeit.” 1942,
172) rimanda a Porph., De abst. 112,16 sg. Nauck. Anche in questo caso pero non
si puo parlare tanto di un influsso diretto, quanto di ripresa di un motivo di lunga
tradizione; si veda ad es. il [lepi fhovyias di Plutarco e i paralleli raccolti dal Wilhelm,
“Rh. Mus.” 1924, 471 sgg.

(57) E’ opportuno rilevare come quello della ©hovxia costituisce uno dei temi piu
cari al Nazianzeno e che piu frequentemente ricorrono nelle sue opere: si veda in
proposito il citato articolo dell’Adnés, in: Dict. de Spir., fasc. 44-45, col. 394 sg.

(58) Su cid si veda R.Radford Ruether, Gregory of Nazianzus. Rhetor and Philo-
sopher, Oxford 1969, 28 sgg. e il commento al De vita sua di Ch.Jungck (Heidelberg
1974) che nota (ad v.310, p.166): “Hier ist der Mittelweg deutlich im Sinne des
Aristoteles das Richtige, das den beiden gleichermassen abzulehnenden Extremen
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La diversita di prospettiva fra i lapayyé\uara ¢ la lettera basiliana ¢
confermata e verificata da un altro punto abbastanza interessante da esa-
minare, dove Gregorio, pur traecndo spunto da Basilio, diversifica signifi-
cativamente la propria posizione (59). Si tratta del passo in cui da Basi-
lio & consigliata I’ épnuia karevvafovoa nuev Ta madn kat axoAn &i-
Sovaa T Noyw TavTeNS avTas ™S YuXhs ékTeuew (60).

La posizione assunta da Basilio nei confronti delle affezjoni € in que-
sto punto chiaramente stoica (61), anche se probabilmente, come sostie-
ne il Theiler (62), si tratta di uno stoicismo filtrato attraverso la media-
zione di Porfirio. Nella Metafrasi invece, a proposito della condotta da
tenere nei confronti delle passioni, troviamo espresso questo consiglio:
TOV Yap 81 voby TpoanKeL TP Ay EmKkparew DYNAOY &p’ NOVXOV
B povov kabnuevov (r. 9 sg.). In queste parole si pud notare chiaro ed evi-
dente il richiamo ad espressioni che 'autore del IV libro dei Maccabei, i-
spirandosi alle dottrine peripatetiche, usa per indicare ’atteggiamento
da assumersi nei confronti delle passioni (63). Il Nazianzeno quindi, con

gegeniibersteht”. Vedremo in seguito come, corrispondentemente a questa ‘mesotes’
nella scelta della vita si abbia nei confronti delle passioni una posizione di ‘metrio-
pitheia’ anch’essa di origine peripatetica. — Il problema spesso drammatico della
scelta del Bios e la posizione del Nazianzeno nei confronti della ‘teoria’ e della ‘pras-
si’ sono lucidamente delineati da A.Garzya, Sul rapporto fra teoria e prassi nella
Grecita tardoantica e medievale, in: Scritti in onore di Cleto Carbonara, Napoli
1976, 374-6.

(59) Sul modo in cui Gregorio reagisce agli stimoli provenienti dagli scritti basi-
liani mette conto ricordare che, sempre 2 proposnto della scelta della vita, anche nel
De vita sua v.329 (rpémwv Yap evat 77 poviy, 00 GLWUATWY) ¢’¢ un nchxamo alla
2" lettera di Basilio (39 sgg. Rudb.= 2,22 sgg. Court.), ma con una significativa dif-
ferenziazione e contrapposizione, proprio come nei [lapayyé\uara, per quanto
concerne la valutazione della épnuia; cfr. il citato commento di Jungck alla poesia
gregoriana, p.167. )

(60) 49 sg. Rudb. =2,34 sgg. Court. Un’eco dell’espressione basiliana si ha proba-
bilmente in Nilus Ancyr., De monach. praest. 12, PG 79,1076 A karevwd{ovres
Hovxia rd madn,

(61) Cfr. Lact., Div. Inst.14 (SVF 111 444): gli Stoici eos (cio¢ morbos, i mdn)
censent exstirpari posse radicitus. In termini analoghi Basilio si esprime anche in
hom. 10,15 (PG 31,369 D): éav yap Noywoud oppovt ékTepew Suvmdfis Thw me-
kpaw pitay tov Bupod, ToAAL TGV maBdov 1 dpxT Tad ovvavapnoEs.

(62) “Byz. Zeit.” 1942, 172,

(63) Si veda soprattutto 1V Mach. 1,9 mepwparel 70 maddov o Noywuos e 2,22
émi mavrwy v tepov Nyéuova vody 8w TV alodnrepiwy ével pdroep (scil. 6 feds).
La fonte ultima di queste cspressioni e di quella gregoriana ¢ probabilmente Arist.,
Eth. Nic. 1168 b 34 kal ¢ykparns 8¢ kat dkpaths NéyeTat Q) KpaTew Tov vobw 1
M (si noti la presenza della spiegazione etimologica pure in Greg.,0r.43,61, PG 35,
575 A, Bavpactov 1) Eykpdrewa Kal ONYdpKeta Kal TO umn k patetofat v Ndovior —
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il richiamo al libro Maccabaico — un testo a lui caro e da cui ad es. pren-
de spunto per’orazione XV, citandolo come 7 BifAos ... ) mepl TOD AHTO-
Kkparopa elvar TV wal Gy Tov Noywuov puhooopodoa (PG 35,913 B)— si
ricollega, a proposito della dottrina delle affezioni, a posizioni chiara-
mente peripatetiche (64). In sostanza dunque nei confronti delle passio-
ni, mentre Basilio nella sua lettera invita all’andfewa, Gregorio nei Ila-
payyéluara si richiama invece a una posizione di uerplomafewa, o meglio
di éykparTew, per servirci del termine pit in uso presso i cristiani e a cui
richiama I’ émparew della Metafrasi (65). Ora, come ha ben messo in
rilievo il Pohlenz (66), la posizione tradizionale cristiana nei riguardi del-
le affezioni ¢ sostanzialmente di puerpwmabewa, ma a un livello piu alto
di ascesi, come appunto quella monastica, ¢ richiesta I’ ardfewa (67). La

quasi sicuramente da correggersi in <UmM0> TV N80ov&Y —, che risente forse anche
di Arist., Eth. Nic. 1145 b 34). — Sul carattere peripatetico della dottrina delle af-
fezione del IV libro dei Maccabei si veda Pohlenz, La Stoa, 11 169 n.

(64) Per i richiami peripatetici di Gregorio ¢ interessante anche notare che nel
carme Adv. iram (PG 37,813 sgg.), ove tratta degli Yvxfic mdfn come éwpnuara...
éx Beod, Kwodueva Noyov modnyig T€ Kat oTpamyia (v.360), egli cita Aristotele co-
me modello di moderazione nell’ira (v.261).

(65) Sulla corrispondenza dell’ éykparewa (per cui cfr. il passo di Aristotele ci-
tato alla nota 63) alla uerpromdfewa si veda Evagre Le Pontique. Traité pratique, ed.
A. et M.Guillaumont, 1, Paris 1971 (SC 170), 101 n.1. La differenza fra éykpdrea
(dominio sulle passioni) e dmdfewa (eliminazione delle passioni) si puo cogliere chia-
ramente in Clemente Alessandrino che, definendo il 7€é\€wg, scrive (Strom. IV 22,
137-8): 10Ut TEQVNKEY T 0APE | (Tt € aDTOS HOVOS APLEpWTAs TOV TAPoV €lC vaoy
drywov kupiew | THY TaA\@w dpuapTnTKNY YuxMw €moTpéyas mpos Oedv-olk eéykpa-
9 00ToC €oTw, AAN'év kel yéyover anabeias oxnua O€lov émevdvoaochar Svvaue-
vos. Cfr. anche Clem., Ecl. proph. 45.

(66) L.a Stoa, 11 335 sgg.

(67) Sull’ dmdfewa negli autori cristiani, oltre ai passi segnalati dal Pohlenz, La
Stoa, 11, nell’indice s.v.apatia, si vedano gli articoli ad essa dedicati da G .Bardy nel
Dictionnaire de Spiritualité, 111, Paris 1934, 727-46, e da P.De Labriolle nel Real-
lexicon fiir Antike und Christentum, IV, Stuttgart 1950, 484-7 e inoltre la sintetica
trattazione di A.Guillaumont nella citata edizione di Evagrio, 1 (SC 170), 98 sgg.
Per quanto riguarda i Cappadoci, anche Basilio, come ha dimostrato A.Dirking,
Die Bedeutung des Wortes Apathie beim heiligen Basileios dem Grosse, “Theol.
Quart.” 134, 1952, 20221, non esige I’ dnafewa da tutti, ma solo a un certo livello
ascetico. Egli infatti, mentre in scritti rivolti a monaci o comunque concernenti la
vita monastica richiede esplicitamente — come si ¢ visto — I’ amadfewa, altrove, come
ad es. nell’hom.12,15 (PG 31,420 B) descrive T0v vobv chomep Twa KuBeprntny dvw
Kaftuevor év maBdov ... bYmAov 8¢ dauévovta Kai Svompéoirov bvra TOKC nabeot,
in termini che sono vicini a quelli di Gregorio nei [lapayyé\uata e con un’immagi-
ne che richiama quella del mito dell’anima del Fedro (246 a sgg. e in particolare 247
¢ 7 YuxAs kuBepyn ... v&), ma che per altro ¢ diffusa anche fuori del campo stret-
tamente filosofico: cfr. ad es. Ps.lsocr., Ad Dem. 32. Quanto al Nazianzeno, egli si
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divergenza quindi nella dottrina delle passioni, oltre che corrispondere
alla diversa posizione riguardo alla vita ascetica nei due cappadoci, ¢ de-
terminata anche dal diverso scopo e dalla differente destinazione dei lo-
ro due scritti; poiché Gregorio non richiede, come s’¢ visto, il ritiro ere-
mitico, di conseguenza non esige come Basilio I’ amdfewa.

Un altro degli aspetti che mette conto rilevare nell’analisi della nostra
operetta sono le corrispondenze che in essa si possono cogliere con le
caratteristiche proprie della lingua e dello stile del Nazianzeno e che co-
stituiscono un’ulteriore conferma dell’origine gregoriana. Poiché non
possediamo 1’originario testo poetico. ma solo una riduzione in prosa,
I'esame, particolarmente quello linguistico, deve procedere naturalmen-
te con una certa cautela, badando a non attribuire al poeta quanto ¢
dovuto al metafrasta. Minori difficolta presenta invece 'evidenziazione
di certe caratteristiche stilistiche che, dato il carattere di resa estrema-
mente fedele e aderente, spesso letterale, della metafrasi, sono rimaste
incorrotte ¢ facilmente recuperabili (68). Converra anzi tutto indicare,
anche se molto sommariamente, le caratteristiche dello stile del Nazian-
zeno (69), per poi metterle a confronto con quanto si puo rilevare nella

esprime comunemente in favore della uerplomafea, tanto che J.Plagnieux (Saint
Gregoire de Nazianze théologien, Paris 1952, 243 n.1) ravvisa un’assenza pressoché
totale dell’ dndfewa nell’opera gregoriana e H.Althaus (Die Heilslehre des heiligen
Gregors von Nazianz, Miinster 1972, 38), citando la lettera 165, scrive: “Sein Ideal
ist also die Metriopathie. Dem entspricht auch, dass er die Tugend als Mittelweg
zwischen zwei einander entgegengesetzten Lastern ansieht”(per questo cfr. la n.59).
Per i passi in cui Gregorio accoglie la dottrina delle affezioni stoica, bisogna tener
conto sia di sviluppi retorici senza importanza dottrinale, come avvertono il Pla-
gnieux (243 n.1) e il Guillaumont (Evagre, I, 101), sia del duplice grado ascetico
messo in luce dal Pohlenz, per cui al ptA\oooyos & conveniente I’ andfewa (e si ricor-
di che in ambiente cristiano 1 termini ‘tilosofo’ e ‘filosofare’ si specificano a indica-
re il monaco e la sua ricerca di perfezione nel ritiro dal mondo e in un piu stretto
rapporto con Dio: cfr. A.M.Malingrey, Philosophia, Paris 1961, 237 sgg.). Cosi ad
es. nella lettera 32 Gregorio loda come vero “filosofo” chi, come I’amico Filagrio,
resiste senza abbattimento, secondo gli insegnamenti stoici, nelle piu dure sofferen-
ze, e nella lettera 30 manifesta i propri sentimenti di dolore per la morte del fratello
Cesario, pur affermando di sapere che il suo sentimento non si conviene a un filoso-
fo (kai el uf Yi\6oowov 70 Tafog). Ora proprio la morte di una persona cara era con-
siderato uno dei casi in cui non fosse disdicevole al cristiano un moderato dolore,
tuttavia, come scrive Nemesio (PG 40,688 A), O uév Bewpnrikos anadns éoTal mav-
Tdmaoct... 6 §€& omovd aios ueTpLOTAOTNS.

(68) Sulle caratteristiche della metafrasi si veda la nota 32.

(69) Le caratteristiche stilistiche di cui tratto (e per cui rimando in particolare a
E.Norden, Antike Kunstprosa, I, Leipzig 1909, 534 sgg.; M.Guignet, Saint Grégoi-
re de Nazianze et la rhétorique, thése, Paris 1911; M.Pellegrino, La poesia di S.Gre-
gorio Nazianzeno, Milano 1932, 85 sgg.; R.Radford Ruether, Gregory ..., 59 sgg.)
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nostra metafrasi. Una delle caratteristiche pit significative dei testi gre-
goriani ¢ la simmetria nell'impianto del discorso, per cui viene ricercato
un perfetto bilanciamento fra periodo e periodo, frase ¢ frase, parola e
parola. A ciO si unisce una certa sovrabbondanza, per cui il nucleo logico
viene ribadito in vari modi, sia attraverso riprese ¢ ampliamenti dello
stesso pensiero, sia mediante la negazione del suo contrario. La prefe-
renza di Gregorio va al “loose and kommatic style™ (70), per cui i kom-
mata sono semplicemente accostati paratatticamente ['uno all’altro, di
modo che il pensiero che, come s’¢ visto, € svolto con una certa prolissi-
ta, non risulti grave e faticoso, ma colpisca con l'incalzante susseguirsi
delle proposizioni. Ben caratteristico dello stile gregoriano ¢ inoltre il

frequentissimo uso delle figure retoriche, come, soprattutto, I’anafora e

lantitesi, tanto che il Norden (71) ha ravvisato in esso “das Signatur”

dello stile del Nazianzeno. Bastera ora prendere in esame alcuni passi

del nostro testo per ritrovarvi le caratteristiche dello stile gregoriano ora

rilevate (72).

‘Hovyxiap uév év Noyors émrnSeve,
novyiav §¢& év €pyous,

WoadTws 8¢& év yélwr kai Badiopart
0008 p0TNTA 8¢ ATOPEVYE TPOTETT,.

sono eminentemente di natura retorica e sono state per lo pil rilevate dagli studiosi
negli scritti in prosa del Nazianzeno. Esse sono tuttavia una delle principali compo-
nenti anche del linguaggio poetico gregoriano, perché, come scrive B.Wyss (“Mus.
Helv.” 1949, 194 sg.), “ncben dem Vorbild der fritheren Dichter hat cine zweite
Kraft das Wesen von Gregors Poesie entscheidend geformt, das immer wieder zu
nennende Rhetorik. Das ist zum Teil natiirlich damit zu erkliren, dass Gregor als
Schriftsteller vor allem Rhetor ist, und erst noch Vertreter der iiberhitzten asiani-
schen Gattung”. I.’'uso nei componimenti poetici degli stessi raffinati strumenti re-
torici di cui Gregorio fa sfoggio nelle orazioni era gia stato rilevato da E.Norden,
Agnostos Theos, Leipzig-Berlin 1923, 181, e trattato da M.Pellegrino, 97 sgg.; da
ultimo si veda la breve analisi dello stile poetico gregoriano fatta da Jungck (21 sgg.),
secondo cui particolarmente i giambi non sono che “die versifizierte rhetorische
Prosa der Zeit”, dove si ritrovano anche “fast wortliche Ubereinstimmungen mit
entsprechenden Predigtstellen”.

(70) Radford Ruether, Gregory ... 60.

(71) Antike Kunstprosa, 11 566.

(72) E’ significativo che I’Epifanovid, pubblicando nel 1917 il testo, si sia reso in
qualche modo conto di certe sue caratteristiche stilistiche e — nel tentativo, proba-
bilmente, di dare anche un chiarimento e una giustificazione al titolo éx TV éndv—
abbia cercato di ritrovarvi degli schemi ritmici dividendoli in ‘cola’. Nei passi che
riporto ho diviso anch’io, per altro, il testo in ‘cola’, non perché la nostra metafra-
si sia un testo ritmico, ma solo per comodita, in modo da meglio cvidenziare le par-
ticolarita stilistiche derivanti alla Metafrasi dall’originale testo poetico.
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Gia nel periodo iniziale risulta subito evidente la simmetria fra i vari
membri del discorso, sottolineata dalla ripetizione di fovyiav, e dall’an-
titesi év Noyois — év €pyows: si veda inoltre come linvito alla novxia,
svolto dapprima in forma positiva, ¢ poi ribadito dall’esortazione a evi-
tare uno dei vizi che le si oppongono, la 0wodpoms mpomerns. £’ da ri-
levare anche che accoppiamento €v yélwrt kai fadiopart, che a prima
vista potrebbe sembrare strano (73), ¢ usuale nel linguaggio del Nazianze-
no: cfr. ad es. Or.27,5 (PG 36, 17 C) aAX’ eid ouev, (omep €a6nToc Kkat
Staltns kat yéAwTos Kai fadiouaros ododr Twa KOOUWOTNTA, 00TW Kat
Aoyov kat owwonfs (74). In questo passo si noti anche la corrispondenza
con Metaphr.25 xpovw pepifovta Noyov kai owwmnp, ove ¢ da rilevare
che I'espressione, ripresa del basiliano pérpa Opifovra Noyw kat axon,
presenta la variazione owomn rispetto a akon, secondo I'uso linguistico
~del Nazianzeno risultante per es. anche in ep.107 NOYOV UETPA KAl GLw-
s (75).

Nel periodo successivo, dove si segnala 1’anafora di nrrmlnoerat, so-
no esposti i benefici effetti della Hovxia nei confronti del vovg; in propo-
sito ¢ da rilevare che la messa in relazione della fiesychia con Dattivita
del vovg, che deve dominare sulle passioni ed essere rivolto alla contem-
plazione di Dio (agop&vra mpos Oeov), si trova espresso anche altrove
nei testi gregoriani, come in Or.26.7 (PG 35,1257 A), dove il Nazianze-
no spiega che Gesu, ritirandosi nel deserto, ha voluto insegnarci 70 xpn-
vai Tt Kai Novxaew | o e 40oNDOTWS TPOOONEWw T& B Kat utkpov
éravdayew Tov vodv amd Tov mAavwucvwy (76).

Nelle frasi seguenti 'invito alla ©yovxia viene ribadito con 'esortazio-
ne a evitare il vizio che, contrapposto alla opodpomc. pecca per ditetto
rispetto alla fovxia, e cioé la vwyelia. Si noti qui I'anafora di unéé
e come le esortazioni iniziali, ripetute informa negativa, siano richiama-

(73) E difatti nel codice escorialense yéAwTt &€ mutato in YAWOTTY.

(74) Cfr. anche Exhort. ad Virgin. 52 (PG 37,637) un vobs mopvevn, un yéws,
un mobs dmak Ta fawwy. l.a fonte della ‘iunctura’ & probabilmente Sirach 19,30.

(75) Si veda anche il carme Ad Hellenium 219 (PG 37,1467) orafua \éyw, ovyf
5¢ uérpov kai Seopd Y€ wrt. — Un commento puntuale potra individuare molti pa-
ralleli non solo linguistici e stilistici, ma anche di contenuto fra i Hapayyé\uara e
gli scritti gregoriani. A quanto vengo via via segnalando nell’articolo vorrei qui ag-
giungere che nell’Or. 43, celebrando Basilio, Gregorio presenta I'amico come il cam-
pione di varie aperal a cui esorta anche nei [lapayyé\uara, in termini talora analo-
ghi; cfr. in particolare il cap.77 (PG 36,597 D sgg.), ove ¢ anche da notare che l'e-
spressione 70 Tept AOyov uf) mpdxeLpov, riscontrabile con Metaphr.23, vi conferma la
lezione dia e Y, gia, per altro, stemmaticamente sicura.

(76) Sul vovs nel Nazianzeno cfr. Gregor von Nazianz. Fiinf theologische Reden,
herausg. von J.Barbel, Diisseldorf 1963, 283 sgg.
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te anche mediante la ripetizione degli stessi termini: év Aoyots ... év fa-
Siouaow. Anche in seguito la presentazione della virtt come un giusto
mezzo permette il ribadimento del consigho con I’esortazione a evitare
i due vizi contrari per eccesso e per difetto;si veda ad es. quanto € con-
sigliato sul retto uso della voce (Metaphr. 18 sgg.).

Le caratteristiche esaminate e altre del genere, risalenti a una matrice
stilistica retorica, si possono rilevare ripetutamente nel corso di tutta
I’operetta. Cosi per avere un altro esempio basta esaminare i consigli
riguardanti ’apprendimento e 'insegnamento:

uavbave 8¢ douévws

Kai apfovwes Sidaoke,

und &€ HTo POOVYOV TOTE 0OPiar AmOKPUTTOV TPOS TOUS ETEPOVS
undé nabnoews apioracso 8¢ aibw (77).

Come si vede, il pensiero espresso nei primi due ‘cola’ viene ripreso negli
altri due che ne costituiscono uno sviluppo e un ampliamento esplica-
torio; questa ripresa avviene inoltre in forma chiastica, con una precisa
rispondenza e corresponsione fra i singoli membri delle frasi.
Proseguendo nell’esame del nostro testo, mi pare interessante rilevare
anche una caratteristica ben riconoscibile in esso e presente, anche se in
forma meno evidente, nel nucleo corrispondente della lettera basiliana.
Si tratta cioé del fatto che il contenuto precettistico non ¢ disposto in
un organico discorso continuo, ma i singoli precetti sono accostati e
giustapposti gli uni agli altri come in una enumerazione, anche se questa
non procede casualmente, ma secondo un certo ordine di argomenti(78).
Ora mi pare che, sia per il contenuto che per la sua strutturazione, nei
due testi di Basilio e di Gregorio confluisca una duplice influenza. E’ e-
vidente innanzi tutto il segno e la presenza della tradizione letteraria
ebraico-cristiana, in cui la parenesi € venuta a costituire un preciso ge-
nere letterario con la letteratura sapienziale (79) — Proverbi e Siracide

(77) Analogo ammonimento si trova in Menandri Monost. 94 Jaek. ayaba mpobu-
uws kat NdAe kat pdvbave.

(78) Cio, come s’¢ detto, & pit chiaramente rilevabile nei Ilapayyé\uara che nel-
la lettera basiliana; quelli infatti hanno un andamento pii marcatamente precetti-
stico, questa invece ha un tono piti espositivo e discorsivo.

(79) Sulla strutturazione stilistica delle opere sapienzali si puo vedere ad es. La
Sainte Bible, texte latin etc. sous la direct. de L.Pirot et A.Clamer, tome VI, Paris
1940, 15, ove si rileva come esse “tiennent originairement de la prose en tant qu’el-
les expriment plus ou moins directement un enseignement. Elles sont cependant
dépourvues de connexions logiques, qui permettraient leur développement organisé’’;
cfr. anche Sellin-Fohrer, Einleitung in das Alte Testament, Heidelberg 1969,331 sgg.
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in particolare — e con le opere didattico-catechistiche — come ad esem-
pio la Didaché (80) — che si rifanno alla letteratura dei meshdlim(81).
D’altro canto non va trascurato l’influsso della tradizione greca degli
scritti parenetici e gnomici, sia in versi, come ad es. le Sententiae Me-
nandri o quelle dello pseudo-Focilide, sia in prosa. Riguardo a questi ul-
timi particolarmente degni di considerazione mi paiono i rapporti sia
stilistici che contenutistici della lettera basiliana e del testo gregoriano
con la parte centrale, che solitamente va sotto il nome di Demonicea,
dell’orazione pseudo-isocratea A Demonico. Le concordanze stilistiche
riguardano proprio quella ‘giustapposizione dei precetti’ a cui sopra
si accennava (82); piu rilevanti ancora sono le concordanze di contenu-

(80) Si confronti in particolare il capitolo III della Didaché con i precetti basilia-
ni e gregoriani.

(81) Per i rapporti fra la letteratura sapienziale ebraica e la Didaché si veda ’arti-
colo Didaché a cura di Kaufmann Kohler in The Jewish Encyclopedia, IV, New
York-L.ondon 1903, 585 sgg. Gli influssi stilistici (in particolare “die locke Kompo-
sition”) e contenutistici della letteratura sapienziale ebraica sono evidenti anche in
altri testi parenetici cristiani, come ad esempio I’Epistola di Giacomo, per cui cfr.
P.Wendland, Die urchristlichen Literaturformen, Tibingen 1912, 304 sgg., il quale
mette in rilievo anche le analogie compositive col genere letterario parenetico greco.

(82) Sulla caratteristica stilistica che possiamo chiamare dell’ ‘enumerazione’ nel-
la parenesi pseudo-isocratea a Demonico si veda K. Wefelmeier, Die Sentenzensamm-
lung der Demonicea, (diss. Koln), Athen 1962, 12 e 69 sg. e B.Rosenkranz, Die
Struktur der ps.lsocratischen Demonicea, “Emerita” 34, 1966, 113, secondo cui
“das Fehlen logischer Verkniipfungen zwischen den einzelnen Sentenzen diirfte auf
bewusstem Verzicht beruhen; durch den Verzicht darauf gewinnt der ieweilige Aus-
spruch an Wucht’’. Questa caratteristica stilistica viene probabilmente alla tradizio-
ne retorica delle Omoffkar dal fatto che essa — come gia rilevavano J.Bernays, Ge-
sammelte Abhandlungen, 1, Berlin 1885, 265 sg. ¢ P.Wendland, Anaximenes von
Lampsakos, Berlin 1905, 81 sgg. — trae le sue origini e deriva il suo materiale da rac-
colte di sentenze come quelle ad es. di Esiodo, Op.341-82, delle Xeipwvos vmodfikat
e di Teognide, nel cui genere ¢ tipica la mancanza di un’organica concatenazione dei
pensieri, quella che W.Aly chiama ““das Schweifen-des Gedankens” e a cuidedica inte-
ressanti pagine in: Formprobleme der frithen griechischen Prosa, “Philol.” Supplb.
21, Heft I, Leipzig 1929, 23 sg. E’ da tener presente anche che le concordanze
contenutistiche e stilistiche fra la letteratura sapienziale ebraica e la tradizione pare-
netica greca — concordanze che hanno facilitato ad autori come Basilio e Gregorio
I’accostamento e I'utilizzazione di testi pagani ed ebraico-cristiani — non sono ca-
suali, ma dipendono probabilmente dall’influsso esercitato sulla cultura greca ed
ebraica dalla tradizione sapienziale orientale: “griechische und israelitische Litera-
tur — come scrive F.Dornseiff, Hesiods Werke und Tage und das alte Morgenland,
“Philologus” 89, 1934, 407 — reflektieren unabhingig altvorderasiatische literari-
sche Tradition. Hier spiegeln sie gnomische Literatur, die fiir sie beide Vorausset-
zung ist”. In proposito esiste ormai un’ampia letteratura: oltre all’articolo del Dorn-
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to, che fanno pensare a un influsso dovuto a conoscenzadiretta dell’ora-
zione da parte di Basilio e, probabilmente, di Gregorio. Si confronti ad es.
Dem. 20 73 Wév TPOTG YiyYov PUNOTPOGYOPOS, TG AOYw &' €0mpoan-
yopos, "Eott 8¢ pi\ompoonyopias uév 70 TPOOPWVEW TOVS ATAVTOVTAS,
evTpoanyopias 8¢ Tois Noyots avTois oikeiws évruyxdvew con Bas., ep.
2,126 Rudb. e Metaphr. 16 sgg. (83); e inoltre Dem. 41 wav 6 7o dv uél-
A\nc épelv mpoTEPOY €mokomeL TH yvwun con Bas., ep. 2,125 sg. Rudb.
e Metaphr. 22 sg. Non ¢ certo da meravigliarsi che i due cappadoci, di
formazione culturale prettamente retorica, e di retorica anzi per un cer-
to tempo anche maestri (84), risentano della diretta influenza della cele-
berrima orazione parenetica (85), che fino alla tarda antichita godette
di un’enorme diffusione, particolarmente nella scuola. Abbiamo anzi
nei due testi un’ennesima riprova di come sull’impostazione di base cri-
stiana Basilio e Gregorio innestino motivi e influenze classiche non solo
in funzione di decoro stilistico, ma anche in quanto, in intimo accordo
con la morale e il pensiero cristiano, ne possano essere un’utile integra-
zione e un arricchimento.

Prima di concludere ’esame del nostro testo, rimangono da chiari-
re alcuni punti e cioé la forma metrica degli originali Ilapayyéuara,
la data della loro composizione e quella dell’anonima Metafrasi super-
stite. Riguardo al primo punto, pur mancando elementi di giudizio defi-
nitivo (86), ’esame di alcune parole e gruppi di parole che probabilmen-
te sono rimaste invariate nella Metafrasi (87), ci riporta nell’ambito del

seiff si veda da ultimo E.Pellizer, Moduli compositivi e ‘topoi’ sapienziali nelle ‘Ope-
re e giorni’ di Esiodo, in: Studi Omerici ed Esiodei, vol. 11 della Collana dell’Ist.
di Filol. Cl. dell’Univ. di Trieste, Roma 1972,29-58 ¢ i testi ivi citati.

(83) Per questa massima si veda anche ’Appendix 13,25 in Menandri sententiae,
ed. S.Jaekel, Lipsiae 1964, 135. .

(84) Cfr.I’ep.223 di Basilio e I'ep.3 del Nazianzeno.

(85) Gia gli antichi commentatori rilevavano in Gregorio la conoscenza diretta
e luso, pur senza espressa citazione dell’autore, di testi isocratei: cfr. lo scolio al-
1'Or. 43,40 (PG 36,549 B) in PG 36,907 A e la relativa nota 3 di A Jahn.

(86) 1l fatto che nel titolo si parli di €71 non mi pare possa essere di aiuto; quan-
tunque infatti ad es. I'anonimo autore del [lept Tov Teleiov Adyov distingua nelle
poesie del Teologo émn e Taupot (cfr. Ch Walz, Rhetores Graeci, 111, Tubingae 1834,
573), tuttavia con &mn solitamente ¢ indicato il complesso della produzione poetica:
si veda il titolo del libro VIII dell’Antologia Palatina "Ek 7w énv 100 &yiov T'pn-
Yopiov T0b BeoNéyov e quello del commentario di Niceta David *Egfynow Tév amop--
phTwy 70D &yiov Ipmyopiov Tob Beokdyov émdov (PG 38,685). Gli stessi editori mo-
derni, seguendo l'uso dei codici, danno il titolo di {mm alla produzione poetica com-
plessiva del Nazianzeno: cfr. PG 37,397.

(87) Ad esempio a r.20 unTe Swayevyol THY dkony e ar49 Kal un Aoewdn ya-
arpyapyiav éupaivwy (con una semplice variazione, come ad es. unTe \uaowdn e,
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trimetro giambico, che € d’altronde il metro di cui Gregorio pil frequen-
temente si avvale nelle composizioni parenetiche e didascaliche. Quan-
to all’epoca di composizione degli originari versi, essi risalgono probabil-
mente, come ¢ il caso della maggior parte della produzione poetica del
Nazianzeno, agli ultimi anni di vita che Gregorio, vecchio e malato, tra-
scorse nel ritiro di Arianzo, il suo paese natio (88). Una conferma di
questa datazione mi pare sia in quell’accorato insistere dell’ultima par-
te dell’operetta, e che non ha riscontro nella lettera modello basiliana,
sulle malattie, i dolori, la vecchiaia, che aftliggono I'uomo, il cui unico
conforto € 'abbandono fiducioso a Dio e ai suoi piani provvidenziali,
talora non immediatamente comprensibili: “Non temere eccessivamente
le malattie né 'arrivo della vecchiaia attesa col tempo; cessera infatti
anche la malattia quando sembri opportuno al tuo Re e sia bene per la
tua anima, e la tua vecchiaia Dio rivestira, come di ali, della divina pro-
tezione. Sapendo cio, anche nei confronti delle malattie disponi salda
I’anima, coraggioso come un ottimo atleta nello stadio affronta le fati-
che con saldo vigore; e non essere abbattuto dal dolore nell’anima, sia
che una malattia gravemente ti opprima, sia che altro accada di molesto,
ma nobilmente opponi la tua mente alle sofferenze, rendendo grazie, an-
che nelle situazioni pitt penose, a Dio che ha piani pil saggi degli uomi-
ni e tali che agli uomini non ¢ possibile né facile scoprire” (r. 58 sgg.).
L’insistenza sui dolori e sulla vecchiaia, ’accorata anafora di véoos mi
pare abbiano un tono di viva partecipazione personale e siano in con-
sonanza con gli accenni, cosi frequenti nelle poesie composte da Grego-
rio negli ultimi anni  della sua vita, alle sofferenze e alle malattie (89),
che talmente lo afflissero e tormentarono da indurlo a pregare Cristo
di concedergli ADow BidTow ... kaudTwy durvevow (90).

Per quanto riguarda infine la datazione della Metafrasi, il fatto che
dei versi originari non ci sia rimasta alcuna attestazione nella tradizione
manoscritta gregoriana, fa pensare che essi abbiano avuto una limitata
circolazione in quanto soppiantati abbastanza presto dall’anonima Me-
tafrasi superstite. Quest’ultima poi, fatta per rendere accessibile il con-

si ottiene una successione giambica). Che questi gruppi di parole siano rimasti so-
stanzialmente intatti nella Metafrasi ¢ provato dal fatto che si ritrovano nella stes-
sa forma nella lettera di Basilio. .

(88) Cfr. Quasten, Patrology, 111 244,

(89) Si vedano ad es. i Poemata de se ipso XX (PG 37,1279), XXXI (PG 37,
1299), XLI1 (PG 37,1344), L. (PG 37,1385), LXXI (PG 37,1418), LXXXIX (PG 37,
1442), tutti composti negli anni fra il 382 e la morte. Gia nell'Or. 43 82 (PG 36,
604 C), scritta nel 381, Gregorio lamenta di essere Kal yY17p@ Kal VOO TETPUXWHE-
vos.

(90) Poem. de se ipso XLII 26 sg. (PG 37,1346).
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tenuto della poesia gregoriana a un pubblico piui vasto, divenne un utile
opuscolo ascetico, che nella sua diffusione, se da una parte eclisso i ver-
si originari, d’altro canto era facilmente esposto a far perdere le tracce,
limitate alla sola intestazione, della sua derivazione poetica e quindi
dell’origine gregoriana. Il cambiamento di titolo e di paternita in alcuni
casi pud essere avvenuto coscientemente e volontariamente, come € for-
se da supperre per la tradizione di ‘Macario’ che spesso, come sappiamo,
si é apprepriata di materiale di provenienza estranea. In altri casi, invece,
il cambiamento sard stato dovuto a ignoranza della reale paternita, come
si puod supporre per la tradizione di Massimo Confessore(91). Se infatti,
come mi fa rilevare Michael Reeve, in una serie di testi gregoriani 'opu-
scolo era riportato con I’intestazione 700 av7oD, una volta fuori da quel
contesto il 700 avrov perdeva il suo preciso riferimento e il testo, rima-
sto anonimo, era facilmente esposto, pur conservando lo stesso titolo, a
entrare a tar parte di altre raccolte e a essere attribuito ad altri celebri
autori ascetici (92).

* ok ok ok Ok

La tradizione manoscritta e il testo.

Il testo di cui ci occupiamo € tramandato con quattro diverse attribu-
zioni dai seguenti codici (93):

(91) Nello ‘stemma codicum’, percid, nel caso di Massimo Confessore e di Cle-
mente ho usato delle sbarrette trasversali per indicare che il cambiamento di pater-
nitd probabilmente s’¢ verificato perché a un certo momento della tradizione si
ignorava la reale ‘Autorschaft’; al contrario per ‘Macario’ ho fatto uso della linea
continua ipotizzando che il Camblamento di paternita sia stato in questo caso opera-
to coscientemente.

(92) Casi analoghi nella tradizione di testi antichi e particolarmente cristiani so-
no citati ed esaminati da W.Speyer, Die literarische Filschung im heidnischen und
christlichen Altertum, Miinchen 1971, 39-42.

(93) Per le descrizioni dei codici si vedano le note 1, 8,9,16 ¢ 18. Ho ricollazio-
nato personalmente, direttamente o su microfilm, tutti i codici — di cui ho continua-
to a impicgare, per evitare confusione, le sigle usate dai precedenti editori — eccet-
tuati b, Y3 e Y per i quali mi sono servito delle collazioni del Berthold. Il controllo
di S mi ha permesso di correggere vari errori del pnmo editore (cosi a 11 €pya non
dpya;a48 evoral s non aara@wc 259 &podov non ebwodov; a7 1 Kak OVUEYOLS non
KANOUMEVOIS e, soprattutto, a 7 yaoTplapyia non yasTpyiapyias, importante per
chiarire la posizione stemmatica del codice). Rare sono le imprecisioni nella trascri-
zione di Epifanovié (ad es. 2 67 omette fe®) e di Berthold (per B ¢ da rilevare solo
che a 66 ha guuminToL non CUUTITTEL).
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1) Gregorio Nazianzeno
Laur. Conv.soppr. 177 (XIsec.),cc.242r.ev.= G

2) Clemente
Escor. Y 111 19 (1360), cc. 246 v.-248 = S

3) Massimo Confessore
Vat. gr. 504 (1105),c.151=C
Vat. gr. 507 (1344),¢cc. 149v.-150v.= D
Vat. gr. 508 (XIV-XV sec.),cc. 235-236v.= E

4) Macario
Vat. gr. 694 (XIIl sec.), cc. 249-250v.= B
Athen. gr. 423 (XIllsec.) = b
Athos Dion. 268 (XV sec.),c.40v., fino ar.7 voepcor, = Y2
” ” o c.62=Y

Cominciando dalla tradizione di Massimo Confessore, D ed E dipen-
dono da un codice perduto €, in quanto concordano in errore a 37 (fué-
pac) contro C e il resto dei codici, e D (anteriore a E) presenta a 58 ’er-
rore separativo 0 iépaf che é una degradazione di iépaf (presente in E),
a sua volta corruzione della giusta lezione tepd. C ed €, poi, reciproca-
mente indipendenti — come mostra ’errore separativo di C a 56 (&t
wouvs) —, dipendono da un codice perduto 6 da cui deriva I’accordo in
errore contro il resto della tradizione a 58 (iépa& veooodr). G e & inoltre
dipendono probabilmente da un perduto 7, come indica 1’accordo in
errore a 59 (8ebtet) e sono reciprocamente indipendenti, dati gli errori
particolari di G (come ad es. a 63 kaTaokeve) e quelli gia visti di 6. Se
v a loro volta, indipendenti 'uno dall’altro (S infatti, pit recente di‘y,
presenta anche molti errori singolari come a 4 yAw77n e a 28 omissione
di frase), derivano da un codice perduto a, come mostra ’accordo in er-
rore a 7 (yaorpwapyia) ¢ in lezione inferiore a 3 (Adyocs) contro il re-
sto della tradizione.

Il perduto a rappresenta un ramo della tradizione, che ¢ bipartita.
L’altro ramo ¢ costituito dai codici B, b ed Y (94), che concordano in
errore a 13 (voepov) e 21 (uettov) contro la corretta lezione di a. A sua
volta il ramo f é bipartito: da una parte sta ¢, la fonte perdutadiBe b

(94) Quanto al brevissimo frammento Y2, copiato, ma anteriormente, dallo stes-
so antigrafo di Y, esso serve a dimostrarci che Y discende da § non direttamente, ma
tramite almeno un intermediario, a cui per esempio risale a § I'errato fefaiws.
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e dall’altra Y. B e b presentano infatti le stesse lacune (ad es. a 33 kat
mdvra — cavtod € da 68 alla fine) nei confronti di tutti gli altri codici,
con errori separativi di B a 26 (vmokpvmrov) e 56 (Yvxov) e di b a 46
(omissione di kai). Y e ¢, poi, che abbiamo visto concordare in errore,
sono reciprocamente indipendenti, come dimostrato dagli errori sepa-
rativi di Y (ad es. a 24 adrois e a 43 om. di 70v) e da quelli gia esamina-
tidi¢.

Infine & possibile risalire a un archetipo w origine di a e di §; a 48,
infatti, a e Y hanno o6t (iafet), che quindi era lezione anche di § e per-
cid di w: il corretto ¢ di ¢, come lectio singularis, ¢ da considerarsi
senz’altro una congettura.
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Tob dyiov I'pnyopiov 70D He€oNdyov €k TGOV €TV
UETAPPATIS TApayYENLAT WY TEPLNOVXIOS KAl APETOV

‘Hovxiav uév év Noyows émundeve, hovxiav 8¢ év €pyows, hoadTws

8¢ év yéhwTiL kal Badiopart: apodpérnTa §¢ amépevye mpomeTH oUTwW

5 yap 0 voivs Swauevet féBaws, kal ovxX UTO THS 0PodpPdTNTOS TAPAXW-
dnc ywiduevos dobnwns €arat kai fpaxds mepL pPOYNOW KAl OKOTEL-
vov Opoov, obde nrTminoeral uév yaorpyapyias, nrrnbncerar de
éméovros Bupod, nrTRbncerar §é TGOV EN\wv mahdw, Erowov av-
TOIC APTAYMA TPOKEWEVOS  TOV YAp 8N VoY TPoUnKeEL TV Tad v
10 émwparew vynlov é¢’navxov Opovov kabrnuevov apopovra mpPOS
Oeov. Mndé unv vwxelias avdmhews €go mepl €pya, undé vwons
€v Noyows, undé év Badiouaow Gkrov TemAnpwuévos, wa oot puiuos
ayabos ™y novxiay Koouoin kai Oeoeldés 1L Kai lepov TO oxIMa
paivnTac. dPvldrTov 8¢ kat TS vmepnpavias Ta gupfola, axnua
15 vyavxevoby Kal Kepanny einpuévmy kair Pnua modowv afpov kat
ueTéwpov. "Hmd oot mpos 1o0¢ dmavriovras €0Tw T4 PRuara Kai
wpoonyopial yhvketar, aidws Oe mpos yvvaikas Kat 70 LAEuua

9-10 cfr. IV Machab. 1,9:2.22.

1 Tov &ylov Fpmyopiov 700 Ocoldyov éx ... aperdov G, Tob adrod (scil. Maximi
Confessoris) €k ... dpercov &, K\iuevros mapayyé\uara S , Tob adrod (scil. Ma-
carii) Adyoc vn’ (in margine £8°). B, Od 700 adrov b in textu, Tob adrob b7t &-
vaykaior 76 Novxagorre évdwarpiBew Tats dmokewévac dperalc b in pinace,
Ilept novyias Y2 Tol adrod ( scil. Macarii) Adyos vovferikos mept iovxias Y;
3 v \oyow ... év Epyois B, Noyous ... kai épyos 7y, Noyous ... Epyos S; 8¢ év] év G
4 YEAwTL] YAOTTY S; 09obpornTa a §, 09odpdtnTL Y2, 0908 pordaTny Y ; mpomern ] a-
nmpeni] €; 5 Swuevel § (coniec. Barnard), Stauéveta Y2 Y; Béfatos] fefaiws Y2Y;
oy €GSY?Y, obx({, om. C; 6 ywouevos v Y2 Y, yevduevos § S;Boaxvs] Boaxis
kat 'Y; ¢povnow] ppoviuacw Y2; kat okoTewov 0pcov 7y (coniec.Barnard), Kai 0ko-
Tewdow bpwv S, Kat TGV oKoTew®Y voepddr YA Y. om. ¢; 7 nrTninceratuév ..
NrrmOnoerar 6¢ . nrmbnoerar §¢ BS, NrTnUNCeral ... obx hTTRiNceral ... obx N7
ménoerar v; yaorpwapyias B, yaorpwapyia (vel yaotpwapyla) a; 8 adroic
(€avroic Y) Gpmayua B S, Gomayua adroic v ; 9 81 (5€t C) vobw mpoarikel B,
vody 8¢t S; 10 €', én” G, ém S; Opovov| Opovor S; 11 undé unw vwyehiag
avamhews €oo mept épya v (sed wamheos Lol G), undév dkvxolias avamheos
€ow mept épya S, undé vwyxeAns évo mept {pya § uNTE Amd vwyeENAs AVATAEWS
€oomept Epya Y; undé vwhng 8¢ unde volie G, undé vwlos S, unte vwins Y,
12 unéé év fadiopaow a §, unre év fadiopart Y; 13 koopoin By, Koopot S,
kooui Robinson; fcoedes] fewdbes S;  icpdv a, voepor Y, oiov voepov § ;
14 dawvnrat] yévmraw  G; 1 om. G; 15 vyavxevorr a, LYav-
xobv B, éknpuévny| énprnucvmy G; 16 fima oot a, ima d¢ ool Y, ma bé §
dravrovrac) anardvras S; 17 mpoonyopiac y vkt 8 S (sed mpoosayopetac §




UN NUOVO TESTO DI GREGORIO NAZIANZENO 223

TETpauuévor €S YHv. AANeL 8€ TMepLETKeMMEVWS dATavTa Kat Th
dwri 10 xpnoyov amodidov, TH Xpela TV AKovorTWY TO POéyua
20 HeTPQV, AxpL &N Kai ékakovaTov €in Kal unre Swpelyor TRV dkony
TV TAPOVTWY UTO OMIKPOTNTOS , unTe vTePPANNoL peifovt T Kpav-
. Dvkdrrov 8€ bmws undév mote Nalnons 6 un TPoEoKEYwW Kal
TPOEVONOAS® MNSE TPOXEPWS KAl METAEL TOV TOU €TEPOV NOywy
vmofalle ToUs cavTod® €l yap Avd LEPOS AKOVEW TE Kal Salé-
25 yeoOar xpovw peplfovra Noyov kal owomny- pavlave 8¢ aouerws
Kat apldovws Sidaoke, unde vMo pOuvov moTe ToPlAY ATOKPUTTOV
TPOS TOUS &Tipovs, unde pabnoews aporaco 6U awdd. “Trmewe
npeafuTépols ‘wa marpaot, Tiua Bepcmovrac Beol- To b€ vewTc-
POILC 0aUTOU KaTapxe ood.ac Kai aperns. Mndé épwotwos oo mpos
30 70US ¢iNoUS uMdE YAevaoTiS KAt alTov Kai YEAWTOMOWS, Yeudos
7€ Kai SONov Kal “3pw loXVp &S Tupalrod: avv elonuia S€ Ppipe Kai
TOV LMEPNPavoy Kaw UBPLOTHV TPLloS TE Kai Leyahoy sxws. ‘AvnpTy-
00w 8¢ ot mawrta €5 Bedv Kai Epya kai Noyot, Kai Tdvra dvapepe

23 sq. cfr. Sirach 11,8. 25sq. cfr. Sap. Salom. 7,13.
27 sq. cfr. I Timoth.5,1.

YAvkUar S), YK€t mpoonyopiar y; aidcx B8, aldoc G,ald S; d¢ om.§
70 om.S; BAéuua a, PAéupa katw f; 18 dmavra a,mdvra’ Bs 19 amodi-
8ov ... perpiov] amedibov... pérpov S; 20 dxpt 87 ... € codd., dxpav ... 7 Wi-
lamowitz; unre Swpetryor ... uire vmepParior B, unTe Swapedyew ... unte H-
mepBarhoe & (sed bmepfdlot € ), unte Swapelyew ... unre vmepfdAhew G, unTe
Swpetywr ... uiTe dmoPaMhwr S (unde Umepfadwy Mayor, dwdetyor ct vmep-
Ba\Nov Wilamowitz); 21 Tv mapévTwr om. G; Umo) S b;  peifove a, ueov f
22 undév more| pnmore &; Aalnonme) Aaknoes G; 23 mpoxeipws kat a'Y,
mpoxelpws dkove UNNG unde §; TGV TOD €Tépov Noywy 7y (coniec. Barnard),
1OV TOD éTépov Noyov Y, T&W érépov Noywv &, T0D éTépou Ndywy S; 24 vmdfa
Ne B; oavrod v ¢, abrob S, adrovc Y dva uépos 8 §, avapépws GY, Eva pé-
poc S; Teom.S; 25 xpovw|xpovwy S; Séom.Y; 26 undé a,unre Y, un-
more {; amoxkpvmTov| bmokpdmTov B; 27 mpOS TOUS ETEPOVUS @, TPOS TOUS ETAL-
povs Y, ToUs €Tépovs {; undé uabnoews dpiotaco Siald & S, undé pafdnoews a-
pioraco B, undeé apioraco S1'ald @ €éws uabns v; Umewe (dmeikov S) mpeoPuTé-
pows loa marpaot (v G.S) Tina Oepdmovras Beob a (cfr. Greg.Naz., carm.mor.32,16,
PG 37,917 iep€s émailvel mpeofuTas oentdds €xe), Siwke §€ 70 (T0 om. Y) mpeofu-
T€POVS w0a Tarplot Tywav s fepamovtas feod B (cfr [Phocylid.],sent 222 mpéafur
OpfAika TaTpos (oIS TYAloL Yépape); 28 TOK b€ vewTépols aavrob y B, 710l b¢
vewTEPOIS abrob b, Tois 8¢ vewrépols oavr® Y (ex corr),om. S; 29 ¢éooléow G;
30 x\evaorhs] xAevaoTwos €; 31 7e codd.,8€é Wilamowitz; 32 70w Umepnga-
vov kal VPporhy ¢ 8 S, Tov bmepngavor kai Tov VPpLoTHY Y, TOV OBPLOTHY Kat UTE-
phgavoy G; TPAwWS TE Kai LEYANOYUXWS. avmpTnobw] mpaos Te kat ueyaroyuxos
avip keloBw S; 33 €pya kai Noyo] Noyoukal épya §; kal mavta -oavrov om §
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XpwT& TG 0aVTOD, Kal TUKVYQS émiBely Tpéme Thv Yuxiv, Kai 70 vinua
35¢mépede ™ XptoTov Svvduel, comep v Awéve Twi 7o Oelw pwri
TOD OWTNHPOS GPATAVOUEVOY GTO TAoNS AANWAS TE Kal mpaéews.
Kai ued’ fuépav uév avbpdmows kowod v ageavrod ¢ppovnow, fed
8¢ MOANNGKIS ucp €v Tuépa emi mheloTov 8¢ év VUKTL, wiTe unp UTvos
¢mKpaTeiTw TONUS TV mpos Bevw edlxov Te kair vuvwy: avdrw
40vap 6 pakpos uvmvos Epdu\los. Ildoav pév nuepav avlpwmows
ayafov Ti moov ) Néywv SwatéNel pétoxos 8¢ ael Xpwrob kabiora-
oo v Beiav alyny karaldumovtos €& obpavov, edppoovvn TE GoL
dmvekns kal dmavoros éaTw XpwTos, Mnbdé Ave Tov THS Yuxdis
Tovov év edwxia Kal moTwy dréoeow pefwTas Amd TV oikelwy
45 7] Stavolg TépYewr Gr ovdews KOpos: ikavov §é fyyod TG owpart
TO XPELDBES Kal un mpoobev émeiyov mpos Tpogas ol 1 Kai deimvov
mapein Kapos: apTos 8¢ E0Tw oot 70 detmvov kai moaL yiis TPoséaTw-
oav kat 7a ék §eévbpwr dpawa: 0 6¢ eéml v TpogN edoTad s Kal
uN NVO0WEN yaoTpwapyiay tugaivwy - undé oapkofopos undé ¢ilot-
50 oS €00, OMOTE W1} POGOV TIS tacs ¢ml Tabra dyot, ’ANNG avTiTGOw €
ToUTOIS NéOVYOY TAS &V Noyors Beiows kal tuvois edppooivas aipod Kav
T mapa 0eob oot XopnYOUUEVN 00dia, 0P AVS TE Gel O€ ppovTiS dva-
YETW TPOS 0DPaAVOY " Kal TAS TONNAS TEPL OWUATOS AVIEL MEPUVAS TE-

41 cfr. Hebr. 3,14.
49 cfr. Roman. 14,21. 50 cfr. I Timoth. 5,23. 50 sq. cfr. Ephes.
5,18-19. 52 sqq. cfr. Matth. 6,25 (= Luc. 12,22sq.)

34 vénual vomua 5¢ 8; 35 Twirom. B; 36 dvamavduevov] dvamaviuevos ¢;
37  fuépav] nuépas €; kowod] Koivov S; 38 évNuépa émt mNeElOTOY 8¢ év VK-
(| ém TAEWTOV €V YUKTL Ouoiws Kat év Huépa S; unTe unw vy, um yap S, umn odv f;
bmvog| Ymvos e S; 39 edxiov] mpooevxv Y; 40 mdoav- Swatélet om. S;
41 §¢ hel XptoTod] XptoTob det S; kabioraco <7oU> Barnard; 42 7w feiav-
Xptoros om. §; 7€ oot Smreknes (8 Y) kai dravotos €éoTw XpoTos ¥ Y, yap é-
aTw oot Smekns Kai dnavoTos 6 Xpwotos S; 43 unbeéjun & TovThHe S ¢, TOV
Y, TASY; 44 ebwxia f,edoxeia S, edwyxias &; moTwr avéceat vy §, mOTwWY Avé-
oews Y, morqw dvéser S; weboTas amo TGV oikeiwv T Swavoia Tépyewr Gv 0b-
Seic kopos v, pedwoTasc TV olkeiwy T Swavoie TépYewr Gv obseis 6 kdpos Y,
om. S¢; 46 mpw hKkaid B Y, mpwikat GS,mpwf b; 47 mapem B, mapén S,
napf v;8¢]18 G; 48 Tda om.Y; 0t (coniec. Mayor), 08 8 S, lofet G Y;
™My om. §; edoTalidc] eboradns §; 49 Avoowdn] Aoawdns €; éugaivwr §
éxpaivwr Y, émpaivwy a; 50 €o B8 S (ante corr.), éow G S (post corr.); 6m6-
Te un véoov TiSs faois émi Tabra dyor vy, omore un vooov TS taows émi Tavra el Y,
omére pm vooov TiS faow émt Tabry dyot S, om. §; A& BG, &XN' 6 S; 51 ai-
pov] épob S; Kav y,kai f,om.S; 52 Teom. B; 53 mept BS, mepiTOD 7;dviet
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Oappnkws exmiol Tas Tpos Beov, UTL goL Ta Ye avayKala TapELet
55 81APKT, TPOPNY TE THV €(S $LWNY KAL KANVUUA GWUATOS KAl XEYLEQWOD
YUxovs ANetnTipw 10D yap 8m 0ob faci\eéws YN Te Amasa Kai Goa
EKQUETAL YNG" ENEL B€ aVTR TV avTov fepamovTwy OTepPaNNovTws
Kal meplémel kabdmep iepa kai vaovs avrob. Aw §n FovTo undé véoovs
ImepParNorTws 8810t undé yNpws EPodov xpove TPoodoK wuévoy
60 TavoeraL Yap Kal vooos s 7& oG Sokel Baoi\el kai bTav n 6oL TPos
™Y Yuxny TodTo Kakov, TO 8¢ 00V ynpas womepel mTépvEL T Oein
okemdoel Svvduer mepBalov . Tavra €ldws Kai TPos vooovs oxv-
pav karaokevate Thv Yuvxnr, ebbapons v Womep TIC Avnp év
oTadiols dywrwTns &puiTos ATPENTwW T Suvduel TOUS Tévovs HdioTa-
65 TaL. Mndé vmo \vmns mdvv mESov TV Yuxny, €iTe v60os EMKEEr
Bapvvel eiTe AANO TL ovuTITTEL SVOXEPES, AANNG Yevvawy avlioTn TolS
TOvoIs 7O vomua, Xaperas avdywv 0ed Kai év uéoows 1ol EmMTOVoLS
Tpdypaocw Gre 6n 009pWTEPA TE AVOpLOTWY GpovodvTL Kai dmep 0V
Svvaroy obvdé padwv avlpmows evpetv. 'EN€Eel € kaxovuévovs kai

58 cfr.1Corinth. 3,16 et 6,19. 61 cfr. Psalm. 16,8 et Ruth 3 9.
67 cfr. 1 Thess. 5,18 ( Eph. 5,20).

v viov S, dvein Y, éa &; TeBapoikcos S; 54 T1dye] yeTta S; 55 {whwkai]
Cwnv Y; 56 yYUxous € GSbY, yoxou B, Eigovs C; dhegnmipa CS, aleée-
mipta BeG; Shom.{; 57 YHS v, €k ¥y B,om.S.; méher G C, uéN\eB e,
e uENR S; 8¢ BS, 8 v; abr@®] abrob S; aliob Stihlin, avrod codd.; Umep-
BaX\évtws om. ¢; 58 kail om.S; tepa kal vaovs atrod B S (abrod Stihlin),
lepa kat vecs éavrod G, (épak (0 iépaE D) veoooov éavrob §; 59 Omepfaliov-
Twe | bmepPatoioas S; S€6nBL S (5¢510t Barnard), Sedier vy, 6€é5ie B; ynpws]
yipos G; 60 mavoeral] mavoere G; WS TG 06 SoKEL facihel vy, €may TG 0L
Sokfi Paochel B, brav bhoylxw mpobéoel mowduer Tas abrob évtohds S; Kai b-
Tav- mepiPBaidr om. S;mpods THY B, mpds v; 61 70 8€&- bpiorarar om. ¢ ; oov G,
oot Y,om. 8 womeper & womept G, domep Y; 62 mepPfaldyw vy (tuam au-
tem senectutem sicuti alis divina deus proteget vi cingens), mep3d\\ov Y ; mpoOS
véoovs loxvpar Karavkevate (kardokeve G) Ty Yyuxty a, mpds vogous Ths Yu-
x7ic loxvpovs Y; 63 ebbapons wv y Y, evbaponoor S; 64 dywvotns om.S;
arpentw .a, drpéntws Yi Oglotarar v Y, voiotacBar S; 65 undé a, und’p
ndw a, mavv 7t B; méfov ¢ S, méter Y, Buatov vy ; €lre vdgos émik eluévn Bapv-
veL eiTe ANNo Tt ouumTel Svoxepds a (sed fapiver ... ovumint& D, Bapbvov ... ovu-
nirTor G C), €eire voooovs émewévn und vjTot &AN’ b1L ovuminTel Svoxepés Y,
el 6¢ vduod eln émwewévn un Bapdvov und’ e Tt d\\o ot suuminTol SvoxXepés §
66 yewvaiov| yevvaiwe S; wliotn € G, avbivtel C, biora S, aviota ¢, dv
A Y; Tuic mévols om. & 67 TOvénuUa a'Y, Tovvoby ¢; 68 Gre 8% usque ad fi-
nem om. {; 7€ om. G; 69 Addwy a, pAov Y; KaKovuévovs Yy Y, KANOUUE-
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70 T Tapa Beod Porifeav ém’ avdpwmow airot émwedget Yap airodvTt
TG pilw THY Xdpw Kai T0(S KAKOUUEVOLS Emkovpiav mapéteL, TNy
adTod Svvauw yvwpyov avlpdmows kabwordvatr fovhoueros, s dv
€l émiyrwow éNOOVTES Emi B €0y Aviwot Kal TiS aiwviov uakapwTnTos
aroNabowow, émeldav 6 Tot Oeob vios mapayevnTat 7d dyade ToOLS

75 (8iois amokadwTov.

72 c¢ir. Roman.9,22.
74 sq. cfr. Act. Apost. 1,6.

vog S; 70 mapa Y, mapaTod S; ém GCS, émi Y, om.€; 71 v adrod
(abrov Stihlin) Svvauw v Y, TR abrob Svvduer S; 72 fovhduevos v Y, Bovdo-
uévos S; 73 éNBovres a, {NBovTL Y; dviwoe GCEY, dmdol D, avioon S;
74 184 om. S; i8los a Swaios Y; 75 amokabwTdv SY, dmokafords y;in
fine titulum iterat G: mapayyeNudTwy UETAPpacts mept opfol Piov kai ApeTdv.

AUGUSTO GUIDA




