“Prometheus” 32, 2006, 25-33

“QUANDO IL GUADAGNO INGANNA L’ANIMO DEGLI UOMINI”
(HES. OP. 323-324):
SU KERDOS E NOOS IN OMERO E IN ESIODO

Nella sezione delle Opere in cui ¢ sviluppato il tema del lavoro, Esiodo
ammonisce che la ricchezza non dev’essere rubata (v. 320), quindi prospetta
le conseguenze negative che subisce chi rapini i beni altrui: qualcuno pud
anche acquisire una grande fortuna mediante un’azione violenta (v. 321
xepot Bin) o rubarla con 1’uso della parola (v. 322 ano yAwoong), ma gli dei
facilmente 1’abbattono, distruggono la sua casa e la fortuna presto svanisce.
Il pensiero ¢ enunciato con una struttura ipotetica: nella protasi, in
alternativa, le due possibili forme di rapina; nell’apodosi, a fine periodo, le
conseguenze previste. Tra le due parti, uno svolgimento incidentale propone
una breve riflessione sui modi e le cause che determinano i comportamenti
ingiusti, vv. 322-324:

016, 1€ ToALG
yivetot, 0T Gv 1 képdog voov E€amation
avOpoT®V, 01d® 8¢ T dvoldein kotordl.

Per render conto della debolezza degli uomini, che sovente sono indotti a
prevaricare, il poeta introduce una duplice forma di personificazione: K€p&og
¢ fatto soggetto di un verbo d’azione, €é€anatdw, cosi come dvoidein del
verbo kotonalw.

La personificazione dell’astratto k€pdog nella poesia esametrica arcaica &
singolare: in Omero k€pdog compare come soggetto solo con il verbo eiut
(11.10.225 dnnog képdog #n)'. D altra parte il nesso véov £Eanatdw (0, con
la forma parallela del verbo, voov €&amodiokm) & ricorrente: Il. 14.160
onnmg £€anddorto Atog voov alyioyolro; h. Hom. 3.379 ovx dp’ éueileg
€uov voov g€amadovoa (e cfr. h. Hom. 5.38 mukivag dpévog e€anaoovoan);
Esiodo stesso propone la iunctura anche nella Teogonia, v. 537 Aloc voov
€anadiokmv, e nuovamente al v. 373 delle Opere, unde yuvi 6€ voov mTv-
yootorog €amatdtw. Tuttavia nelle altre occorrenze il soggetto dell’azione
¢ sempre una persona (umana o divina). Attribuendo a k€pdog 1’azione di
ingannare 1’animo degli uomini, Esiodo istituisce una particolare relazione
tra k€pdog e voog. Intendo appunto esaminare la relazione tra i due concetti
rispettivamente nei poemi omerici e nelle Opere esiodee’.

' La personificazione sara invece riproposta nella poesia elegiaca e lirica: Thgn. 1.466
undé oe vikdto képdog 6 T aloypov €1, Ba. fr. Ep. 1.1 s. M. ¢péva kot mukivav / KkEpdog
avOponwv Biatat, e, con formulazione passiva, Pi. Ne. 7.18 008" vnd xépdet Prdpev, 9.33
aldag yop vmod kpvdo kEPSEL KAETTETAL.

% Sul significato e gli usi di k¥€pSoc in Omero e in Esiodo mi limito a citare: W. Luther,
‘Wahrheit’ und ‘Liige’ im dltesten Griechentum, Borna-Leipzig 1935, 75 s.; F. Bamberger,
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Nell’Iliade il sostantivo k€pdog (4 occorrenze) compare al singolare in un
unico passo, 10.224-226. Diomede, proponendo che un altro guerriero in-
traprenda con lui la spedizione nel campo troiano, argomenta: quando due
marciano insieme, ’'uno o 1’altro percepisce per quale via pud ottenere van-
taggio (npo 0 10V €vdncev / énnwg képdog £1)); 1'uomo solo invece, per
quanto pensi (€1 mép 1€ vonom), ha vista pill corta (Bpdocwv 1€ vdog) e
pensiero debole (Aemtn 8¢ e untic). Il nome x€pdog & assunto nel signifi-
cato di “profitto, vantaggio”, denota la condizione favorevole, di superiorita
rispetto ai nemici; e questa situazione vantaggiosa ¢ prospettata come
I’ obiettivo che I’'uomo puo riuscire a individuare con la sua facoltd percettiva
(vboc, voglv) e la sua accortezza (ufitic)’.

Per contro nelle altre occorrenze (tutte nel ventitreesimo libro, in occasio-
ne dei giochi funebri per Patroclo) compare 1’uso del plurale, k€pdea, che
viene a denotare i mezzi per ottenere vantaggio e riuscire a prevalere,
assumendo quindi il significato di “abili accorgimenti, stratagemmi,
astuzie”. In due casi ¢ riferito alle gare equestri: Nestore contrappone a chi
fa volteggiare i cavalli senza discernimento (dopadéwg) colui che, pur
guidando cavalli peggiori, conosce accorgimenti astuti (23.322 0¢ 8¢ ke
k€pdea €167)); e poco dopo il poeta stesso racconta che Antiloco sopravanzd
nella corsa Menelao per le astuzie, non per velocita, 23.515 k€pdeoiv, o0 Tt
tdxel ye. Nel terzo caso infine il plurale compare in un complesso formulare
epiteto di Odisseo, quando Achille chiama gli eroi che vorranno scontrarsi
nella lotta: 23.709 av & 'Odvcelg TOAVUNTLG GVioTOTO, KEPSED €18MG.
Come in guerra il x€pdoc, il “vantaggio”, ¢ individuato dal vdog, cosi nelle
gare i képdea, le “astuzie” utili a cogliere ciod che & vantaggioso, interessano
la facolta cognitiva: 1’'uso del verbo di conoscenza (€181}, €18w¢) e 1’acco-
stamento a moAvuntig, composto di uftig, rendono appunto evidente che chi
le possiede ha una capacita di ordine intellettivo. Il significato e 1’uso di
k€pdeo risultano pertanto prossimi a quelli di ddAog “insidia, astuzia,
inganno”: cfr., con lo stesso riferimento del passo ora citato, 23.725 36Aov

Képébog et sa famille (emplois homériques). Contribution aux recherches sur le vocabulaire
de la richesse en grec, “LAMA” 3, 1976, 1-32; 1. de Jong, Homeric képdog and Jpelog,
“MH” 44,1987, 79-81; A. Cozzo, Kerdos: semantica, ideologie e societa nella Grecia antica,
Roma 1988 (con ampia bibliografia). — Per gli studi su natura e funzioni di véog rimando ai
vari compendi bibliografici, ad es. P. Boned Colera-J. Rodriguez Somolinos, Diccionario
griego-espaiiol, Anejo 111, Repertorio bibliogrdfico de la lexicografia griega, Madrid 1998,
387 s.

* La connessione di k¢pdog con le facoltd mentali della persona abile a percepirlo & ben
notata soprattutto da H. M. Roisman, Kerdion in the Illiad: Profit and Trickiness, “TAPhA”
120, 1990, 23-35 (sul passo in part. 25 s.).
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& 00 AMPet 'Odvocens. E si osservi anche 1’analogia tra I’epiteto di 23.709
e la frase participiale con cui Elena altrove definisce la qualita essenziale di
Odisseo (3.202: €18ag mavtolovg 1€ 80A0vg kol undeo nukvd). Entrambi i
vocaboli implicano un’attivita intellettiva, ma con J8dAot ¢ denotato
soprattutto 1’aspetto della segretezza, dell’elaborazione furtiva, con k€pdea
piuttosto la finalita, 1’esito vantaggioso, lo scopo di ottenere un guadagno®.
Le due diverse valenze di x€pdoc e k€pdea si riscontrano nell’lliade an-
che in derivati e composti, a loro volta sovente connessi con vocaboli perti-
nenti all’attivita intellettiva. Il significato espresso dal singolare k€pdog si ri-
trova soprattutto nell’aggettivo comparativo x€pdiov, usato solo al neutro
nel senso di “pil vantaggioso, pill conveniente” (sovente in nessi o versi
formulari: 3.41, 5.201 ecc. képdiov fev (gin); 13.458, 14.23 ecc. dde 3¢ ot
dpovéovTt dodocato k€pSlov eivar) e in un caso anche sostantivato, a de-
notare il “maggior giovamento” (nel momento della riconciliazione con
Agamennone, Achille dichiara a proposito della contesa, 19.63, “Extopt pev
kot Tpwot 10 x€pdiov). Il significato di “astuzia” ¢ invece prevalente nel-
I’aggettivo superlativo k€pdiotog, riferito a persona (6.153 di Sisifo, 0
képdilotog YEveT avdpav)’, e nell’astratto kepSosuvn, che comporta una
connotazione negativa, assumendo la valenza di “malizia, inganno” (¢ usato
in relazione ad Atena quando, assunto 1’aspetto di Deifobo, astutamente in-
duce Ettore ad affrontare Achille nel duello che gli sara fatale: 22.247 &g oo~
pévn kol kepdoovivn Nyncat "Adnvn). I due valori sono inoltre compresenti
nell’aggettivo xepdaléog (un’unica occorrenza, 10.44): Agamennone
riconosce che egli stesso e Menelao hanno bisogno BovAfic... kKEpSOAENG, Un
progetto “che arrechi vantaggio” e quindi “accorto, astuto”; il contrario nel
composto privativo vinkepong, a sua volta hapax nell’lliade (17.469: vnkep-
d¢a Pouinv ¢ 'intento “rischioso”, il proposito “dissennato”). La duplicita
dei significati determina infine I’ambivalenza del composto kepdaieddppwv,
usato in due occorrenze al vocativo come appellativo insolente: rivolto da
Achille ad Agamennone (1.149) ha il senso spregiativo di “avido, desideroso
di guadagno”; e per contro, nell’apostrofe aggressiva di Agamennone a
Odisseo, in parallelo con I'uso di d6rog, significa “dalla mente astuta, scal-
tra” (4.339 kol oV, KOKOlol dOAOLGL KEKOOUEVE, KEPOAAEODPOV); come i
8001 possono essere maligni, kaxoti, cosi la riconosciuta abilita di Odisseo
di escogitare inganni ¢ ricordata come insolenza. Saper cogliere cio che giova
¢ un’abilita, implica conoscenza, e un consiglio che apporti giovamento ¢ ta-

4 Cfr. anche Luther, op. cit. 75 s.; Roisman, art. cit. 26.

> 11 collegamento dei due gradi dell’aggettivo con i significati distinti del sostantivo
singolare o plurale & chiarito da H. Seiler, Methodologisches zu képdiov, képdiorog, “Glotta”
51,1973, 96-98.
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lora utile e necessario; ma pensare solo al proprio vantaggio ¢ vergognoso e
I’astuzia pud essere maligna®.

Képdog e képdea sono assunti con le due distinte valenze anche nell’ O-
dissea (11 occorrenze). 1l significato di “vantaggio” si osserva per il singo-
lare k€pdog in due passi: 16.311 s. (GAL 0V t01 108 k€pdog £ywv £co£0001
ol / Mulv audotépoior oe 8¢ ¢palecBor dvaya), quando Odisseo e
Telemaco predispongono il loro piano contro i pretendenti; e 23.139 s. (€vBa
& €merta / dpacooued’ 611t ke kE€PSog ‘OAvumiog €yyvori&n), dopo la
strage, nel momento di decidere il comportamento migliore. In entrambi i
casi x€pdog ¢ la situazione oggettiva favorevole, I’opportunita di prevalere,
ed € un obiettivo che puo essere individuato con la riflessione (¢ppalecOor,
opooooued).

Il plurale xépdea normalmente denota, come nell’lliade, i “trucchi”, gli
“stratagemmi’” utili per ottenere vantaggio e quindi le “astuzie”. Antinoo, nel
discorso che pronuncia davanti all’assemblea degli Itacesi, per due volte at-
tribuisce i k€pdea, con tono accusatorio, a Penelope: dapprima dichiara che
non i pretendenti sono responsabili verso Telemaco, ma sua madre (2.88 1
101 TEPL k€PSen 018ev); e poco dopo, v. 118, ricorda i képdea tra i doni di
Atena a Penelope stessa, precisando, vv. 121 s., che nessuna delle donne
famose dell’antichita opoio vonuoato Invelonein / 11dn. La dipendenza dal
verbo di conoscenza e 1’uso di vonporta (“invenzioni”, “trovate”) conferma-
no che i k€pdea sono intesi come frutto di attivita intellettiva. E ancora ¢ se-
gnalata la contiguita con il concetto di d0Aoc: tra i due passi infatti la prova
dell’astuzia di Penelope ¢ indicata da Antinoo nel d6Aog della grande tela
che la regina tesseva nelle sue stanze (vv. 93 ss.). Il collettivo x€pdea denota
genericamente gli abili trucchi che definiscono ’astuzia di Penelope, 86\og
¢ il singolo stratagemma ingannevole e furtivo.

Il riferimento, nella maggior parte dei casi, ¢ a generiche situazioni di lotta
o di difficolta; in un passo tuttavia k€pdeo ¢ usato in relazione al commercio
marittimo ed assunto con il significato di “guadagni” in senso economico:
8.164 xepdéwv O dpnaréov “guadagni che sono frutto di rapina”’.
L’intenzione del parlante in questo caso & spregiativa; al contrario, ¢ frequen-
te nel poema la valutazione positiva dei k€pdea nel senso di “astuzie”. Gia
nell’lliade, come osservato, la conoscenza dei x€pdea era indicata come
qualita essenziale di Odisseo (23.709), ma il giudizio era prevalentemente

® Cid che & lecito in un contesto agonistico-bellico & invece disdicevole all’interno della
comunita: su questo aspetto soprattutto Cozzo, op. cit. 18 ss.

7 Per la prima volta “profitti commerciali” anche secondo Cozzo, op. cit. 26 s., il quale
riconosce “I’evoluzione in senso nettamente commerciale dei kerdea e delle caratteristiche di
‘lotta’ ad essi connesse”.
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negativo e la stessa prerogativa di Odisseo era ricordata da Agamennone con
disprezzo e ostilita (4.339). Nell’Odissea la tendenza ¢ opposta, il giudizio
sovente & ribaltato. Certo, la valenza pud essere negativa: oltre che nel di-
scorso citato di Antinoo (2.88 ss.), anche in riferimento a chi illude Penelope
con i racconti, 23.217 moAlol yop koko kKEpdea Bovievovoiv, dove la
malizia & enunciata esplicitamente dall’aggettivo kaxd®. Tuttavia nell’ Odis-
sea 1’aspetto positivo dei k€pdea ha un rilievo maggiore. Nel discorso con
cui Atena, in Itaca, mentre rimprovera Odisseo per le sue menzogne, anche
si mostra compiaciuta e divertita dalla sua abilita, la sostanziale somiglianza
tra la dea stessa e I’eroe ¢ indicata proprio nella conoscenza dei x€pdea,
13.296-299:

QAN dye, unkétt tavto Aeyouedo, e1801eg AUOM

KEPDE', EMEL 6V UEV €661 BpoT@V OY GPLOTOGC OTAVTOV

BovAf) kol pvbotoly, £yw & €v maol Beolot

UNTL T€ KAEOUOL KO KEPOETLV.

Entrambi conoscono i mezzi con cui si ottiene giovamento, €1807ec...
k€pde(a), e per questa prerogativa ciascuno di loro manifesta superiorita, in
ambiti diversi: Odisseo ¢ di gran lunga il migliore fra tutti i mortali per con-
siglio e discorsi (BovAn kot pvboiotv) e Atena ¢ rinomata tra tutti gli dei per
prudenza ed astuzie (untt 1€... kot k€pdeotv). Nelle molteplici situazioni di
difficolta rappresentate nel poema, la capacita di disporre le cose a proprio
vantaggio & sovente apprezzata, ritenuta un indizio di prudenza e accortezza’.

Derivati e composti a loro volta riproducono, anche nell’Odissea, le
valenze del sostantivo. Ancora x€pdiov denota cio che & “piu vantaggioso”,
in particolare nel verso formulare (gia presente nell’lliade) ®de 8¢ ot ¢po-
véovil dodocato képdiov eivor (15.204, 18.93 ecc.). L aggettivo xepda-

8 H. M. Roisman, Like Father like Son: Telemachus’ xépdea, “RhM” 137, 1994, 1-22 (in
part. 13): “Unlike the [Iliad, which criticizes the wielding of k€pdea, since acts of
resourcefulness in one’s own interest usually encroach upon the demands of the community,
the Odyssey looks at xépdea as a valuable asset, to the point that when disapproval is
involved, a pejorative adjective — kaxd — is added (23.217)”.

° La prospettiva favorevole con cui & considerato il concetto & evidente anche nel rim-
provero rivolto da Penelope al figlio, che a suo giudizio non si comporta come dovrebbe
(18.215-225). La madre contrappone 1’assennatezza di quando Telemaco era bambino all’at-
tuale condizione, in cui, pur essendo cresciuto ed avendo acquisito un bell’aspetto esteriore,
manca del tutto di una mente accorta (v. 215 ovx€tL o1 dpéveg €unedot o0Se vonua, cfr. v.
220). La prudenza e accortezza perdute sono definite al v. 216: moig €t €®v kol pGAloOv €Vi
opeot képde’ €vopog. La frase richiama quella che altrove il poeta usa in riferimento a
Odisseo (13.255 aiev €vi omfecot voov molvkepdéo voudv, su cui vd. infra): 1’assen-
natezza di Telemaco bambino era la prudenza stessa di Odisseo (cosi anche Roisman, Like
Father... 11 ss.). Netta la valenza positiva di képdea: Penelope rimprovera Telemaco perché,
a suo giudizio, ha perduto questa caratteristica.
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A€og ha invece una valenza pil complessa: come nell’lliade, pud essere

N

riferito a cid che ¢ utile per ottenere un vantaggio, ad es. un discorso
“conveniente”, adeguato alla specifica situazione, e quindi “abile”, “accorto”
(i1 discorso di Odisseo a Nausicaa, 6.148 pelliylov xal KePSOAEOV...
uvbov; il contrario, come nell’lliade, nel composto privativo vnkepong,
14.509 €rog vnkepdéc, e cfr. 8.548 vonuact kepdaréolov); ma & detto
kepdor€og anche cid che pud procurare un guadagno in senso economico
(in riferimento a un bambino che pud essere venduto come schiavo a un alto
prezzo, 15451 xepdaiéov dn tolov). Infine, nel discorso in cui Atena
rimprovera benevolmente Odisseo, il vocabolo viene a denotare la persona
che ha la capacitd di cogliere cid che ¢ vantaggioso, dunque “astuta”,
“scaltra”, 13.291 s.:

Kepdaréog K’ €in kal £niklonog 6¢ o Tapeibot

€V TAvVIEGGL B0A0LGL, Kal €1 B0 GVTLEGELE.

In tutti gli inganni, 86Xot, Odisseo ¢ pressoché invincibile: solo un dio
particolarmente abile e astuto potrebbe riuscire a superarlo. Kepdoiéog puo
essere non solo lo strumento utile a procurare giovamento (o guadagno), ma
anche la persona che coglie con accortezza cio che giova.

Mancano nell’ Odissea il superlativo k€pdiotog e 1’appellativo insolente
kepdaieddpwv, ma sono attestati 1’aggettivo composto moivkepdng e 1’a-
stratto corrispondente ToAvkepdein, non presenti nell’lliade. Entrambi deno-
tano, con intonazione elogiativa, la qualita essenziale di Odisseo. In partico-
lare 1’aggettivo (che ¢ hapax nella poesia esametrica arcaica) esprime 1’es-
senza del suo vooc: quando, al risveglio in Itaca, I’eroe nasconde deliberata-
mente il vero ad Atena, la motivazione ¢ enunciata dal poeta con la partici-
piale (13.255) aigv évi 6tPecot voov morvkepdéa voudy. E del véog di
Odisseo la capacita di individuare cid che & pill conveniente, 1’astuzia e in-
ventiva e prudenza per cui, nelle diverse situazioni, sa cogliere cid che ¢
vantaggioso. A sua volta ’astratto, che compare solo come strumentale plu-
rale (molvkepdeinot, 2 occorrenze), ¢ sempre riferito a Odisseo e in un caso
¢ specificamente del suo vdoc, 23.77 moAvkepdeinot voolo.

Nell’Odissea dunque i vocaboli della famiglia di x€pdog hanno una
valenza semantica pitt complessa che nell’lliade, e la valutazione espressa
nei due poemi ¢ in parte diversa; ma in entrambi k€pdog e k€pdeo sono
ripetutamente indicati come oggetti del vdog che li percepisce, frutto
dell’acutezza di pensiero, sia abilita positiva o furbizia.

In Esiodo i vocaboli della famiglia di xépdog non compaiono nella
Teogonia ma ripetutamente nelle Opere (e inoltre nei frr. 286.1 e 302.6 M.-
W.). In particolare sono usati k€pdog e k€pdeo. (4 occorrenze), mentre man-
cano tutti i derivati e composti presenti nei poemi omerici; per contro ¢ atte-
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stato per la prima volta il verbo denominativo kepdaivew (2 occorrenze)'.
Per la valenza semantica, kx€pdog esprime il concetto di “guadagno” in senso
economico: manca il significato di “vantaggio, situazione favorevole”, pre-
sente nei poemi omerici, e d’altra parte né il plurale k€pdea né il verbo kep-
Saivm sono mai usati per denotare il concetto di “astuzia”, “inganno™"".

In ambito economico-commerciale il képdog & considerato lecito ed
Esiodo ripetutamente consiglia come procurarselo nella misura maggiore
possibile. Nella sezione dedicata alla navigazione esorta infatti il fratello a
preparare un carico adeguato, al fine di riportare a casa un guadagno (v. 632
1v’ otkade k€pdog dpnor); e gli suggerisce di collocare le merci su una nave
grande, perché, quanto maggiore ¢ il carico, tanto maggiore ¢ il guadagno
che si aggiungera al guadagno (vv. 644 s. ueilov pev ¢optog, ueilov & €mt
Kk€pdel k€pdog / €coetor). Daltra parte il poeta si preoccupa di distinguere i
guadagni leciti dai guadagni acquisiti ingiustamente, prevaricando, per
esortare con fermezza ad evitarli. In tal caso la valenza negativa del nome (e
del verbo) ¢ denotata, come gia nell’ Odissea (23.217)"%, mediante 1’uso del-
I’aggettivo kakd, anche sostantivato: v. 352 un xokd kepdaivelv: koxa
képdea 1o’ dnot (e cfr. fr. 286.1 M.-W. €1 x0xd Ti¢ oneipat, KoK KEPSED
«> dunoetev)”. L’accostamento ad dtnot denuncia inoltre in forma
paradossale I’estrema pericolosita dei koxo képdea'”.

Al v. 323, per contro, k€pdog & prospettato in assoluto, senza determina-

' Un’analoga divergenza rispetto alla lingua omerica si osserva anche per altre famiglie
di vocaboli, tra cui quella di 861og: oltre al sostantivo primario sono usati soltanto 1I’aggettivo
derivato 86Atog e il participio doloopovéwv, mancano i composti dolodpoouvvn (I1.),
doropfita (1) e doiduntig (Od.), mentre & introdotto per la prima volta il verbo
denominativo 8oAdw. Si manifesta la tendenza a privilegiare il sostantivo primario e il verbo
che denota 1’azione corrispondente, riducendo o evitando altri derivati e composti.

" Cozzo, op. cit. 29 s.: “xképdog e kepdaivw resteranno termini tecnici per designare il
profitto commerciale. Ma gia verso la fine dell’ VIII secolo, quando il commercio si era ormai
specializzato, kerdos indicava appunto il ‘di pit’ che proviene dal processo di circolazione”.

2 La relazione con il passo dell’Odissea & discussa, tra gli altri, da F. Krafft,
Vergleichende Untersuchungen zu Homer und Hesiod, Gottingen 1963, 130; contra W. J.
Verdenius, A Commentary on Hesiod, Works and Days, vv. 1-382, Leiden 1985, 171 n. 616.

" L’uso dell’aggettivazione per segnare opposizioni all’interno di un concetto & proce-
dimento diffuso nei poemi esiodei e considerato caratterizzante: J. Péron, L’analyse des no-
tions abstraites dans les Travaux et les Jours d’Hésiode, “REG” 89, 1976, 265-291 (in part.
270 ss.); Esiodo, Opere, testi introdotti, tradotti e commentati da G. Arrighetti, Torino 1998,
pp. XXXII ss.

'Y Hesiod, Works & Days, edited with Prolegomena and Commentary by M. L.West,
Oxford 1978, 244: “losses, the opposite of képdea”. La valenza di dtn in Esiodo & discussa
da H. Roisman, Hesiod’s dtn, “Hermes” 111, 1983, 491-496.
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zioni, ma, in connessione con il verbo €€anotdm, & rappresentato come una
forza attiva che inganna il vdog avBponwv, cosi come avaidein prende il
sopravvento su aidwc. Il concetto di “astuzia”, “inganno”, che nei poemi
omerici ¢ implicito nel plurale xépdea e in alcuni derivati e composti, nel
passo ¢ distaccato dal nome ma insieme anche riferito a questo, per denotare
I’azione che il k€pdog puo esercitare sul vooc. Proprio la contiguita semanti-
ca con il concetto di “inganno” sembra aver favorito I’immagine. Per il pro-
cedimento della personificazione & reso dunque evidente che il k€pdog ha in
sé una potenzialita negativa: ¢ il “guadagno” considerato per 1’attrattiva che
esercita sugli uomini, il “guadagno” con tutte le sue lusinghe. Le traduzioni
ricorrenti (“avidita”, “desiderio di profitto”) rendono conto di questo riferi-
mento soggettivo, ma Esiodo pone 1’accento non tanto sulla passionalita
degli uomini quanto sulla potenzialita del x€pdog, cui corrisponde la
debolezza umana.

Cosi inteso, il k€pdog entra in conflitto con il véog. Nel poema esiodeo
k€pdog e k€pdea non sono mai oggetti di voelv, cui sono riferiti altri obiet-
tivi"”. Uomo eccellente per virtl & colui che di per sé, meditando, percepisce
tutto cio che in séguito e fino alla fine sia meglio (vv. 293 s. 6¢ 00T0¢ ndvTa
vonoetl / dpoacoduevog td k* énetta kol £¢ TEA0G NoLy Gueivm), ed € uomo
di valore anche colui che si lascia persuadere da chi lo consiglia per il bene
(€0 eimdvTl); ma chi né intuisce da sé (Uit aOTOg voén) né ascolta i consigli
altrui € uomo dappoco (vv. 295-297). Percio Esiodo, riconoscendo cio che ¢
bene (v. 286 €66Ad vogwv), offre a Perse i suoi consigli. Il véog puod
percepire cid che ¢ bene (€60A3) o cid che & meglio (Gueivw) nelle diverse
situazioni. Tuttavia la facolta di intuire e progettare pud essere limitata: si
puo percepire un male quando ¢ ormai troppo tardi, come Epimeteo che, non
riflettendo sul consiglio di Prometeo, accettd il dono di Zeus e, quando
ormai subiva il male, capi (v. 89 €évonoe); oppure il voog puo essere distorto,
come quello degli uomini ingiusti (v. 260 avOponmv adikmv voov), dei re
corrotti che, meditando tristi propositi (v. 261 Avypd voegbvteg), pronun-
ciano ingiuste sentenze. Riflettendo sulle cause che producono deviazione,
Esiodo riconosce che la retta percezione di ci0d che ¢ meglio puo essere oscu-
rata per inesperienza e ignoranza (v. 685 ddpeinct véoro); e inoltre che il
voog puo essere ingannato: una donna affascinante puo distorcere il pensiero
di un uomo e offuscare il suo giudizio (v. 373). Allo stesso modo il k€pdog
puo influire sulla facolta percettiva, producendo a sua volta deviazione. Se
nei poemi omerici il véog ¢ la facolta che individua il k€pdog (o i x€pdea),

'3 Gli usi grammaticali di vog nei poemi esiodei sono analizzati da S. M. Darcus, How a
Person Relates to Noog in Homer, Hesiod and the Greek Lyric Poets, “Glotta” 58, 1980, 33-
44; The Psychic Term Noog in the Poetry of Hesiod, “Glotta” 68, 1990, 68-85.
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nella visione esiodea il k€pdog pud oscurare o sviare la giusta intuizione, il
vdog diventa vittima del fascino esercitato dal k€pdog.

11 conflitto tra x€pdog e voog rappresenta per immagine il divario tra I’e-
satta percezione del “meglio” e la confusione che induce a prevaricare. Gli
uomini ingannati dal x€pdog, anziché intuire e progettare beni duraturi (v.
294 16 k* €netta kol £g TEA0G Nolv Gueivw), perseguono vantaggi illusori,
destinati a svanire facilmente. Perdendo ogni ritegno (v. 324 oid® 8¢ T
avaldein katondln), si procurano prosperitd compiendo azioni violente (v.
321 xepot Bin... €Antor) o rapinando con l'uso della parola (v. 322 amo
YAdoong Anicoetar). E il capovolgimento del passo dell’Odissea in cui
Atena dichiara che Odisseo, conoscendo i k€pdea, ¢ di gran lunga il
migliore tra tutti i mortali per deliberazione e discorsi (13.298 Bouify kot
uvbotowv). L’esito previsto ¢ rovinoso: nel nesso dei vv. 323 s. il genitivo
avBporwv, in posizione forte per |'enjambement, prepara | antitesi
successiva (v. 325 Beot); di contro all’illusione degli uomini, 1’intervento
rapido e distruttivo degli dei.
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