NUOVI FRAMMENTI ORIGENIANI
(PSI inv. 2101) *

I frammenti che pubblichiamo in questa prima redazione, ovviamen-
te suscettibile di progresso, sono di grande interesse; ed ¢ con tale con-
vinzione che ci siamo indotti a superare ragionevolmente il comprensibi-
le desiderio di attesa ¢ di ulteriore ricerca, persuasi anche che la cono-
scenza del testo da parte degli studiosi non potra che sollecitare nuovi e
forse risolutivi contributi.

Si tratta di vari frammenti papiracei che in parte risultano appartene-
re, secondo la nostra ricomposizione, a uno stesso foglio di codice scrit-
to su due colonne (A, cm. 2,6 x 7+ 6,1 x33:15x32:2x2+3.4x

7.5 + 3,1 x6+3,5x9), ¢ inparte restano ancora isolati (fr. 1, cm. 3.3 x

7.5:4r. 2, cm. 1.7 x 1.8:11. 3, cm. 3 x 4 8): provengono tutti dall’kgitto
e sono conservati nell’lstituto Papirologico “*G. Vitelli”” (inv. 2101) di
Firenze. La scrittura, gia nota, ¢ una maiuscula ovale di piccole dimen-
sioni, accurata ¢ inclinata a destra, con alcune lettere, come il u, di tipo
minuscolo, ed ¢ databile intorno alla seconda meta del 1l sec. d. C. (1).

Una prima sorpresa ’abbiamo avuta nel costatare I’identita di questa
scrittura con quella di una serie di frammenti del British Museum (P.
Lgerton 3) pubblicati da Bell e Skeat nel 1935 sotto il titolo Fragments
of a Gospel Commentary (?) e classificati come P. Lond. Christ. 2 (2).
Altre sintomatiche concordanze: la lunghezza dei righi, I'abbreviazione
dei ‘nomina sacra’, la sistemazione del testo su due colonne per ogni pa-

* Sono cordialmente grato a Manfredo Manfredi per aiuto prestatomi nel ri-
prendere, dopo vari anni dalla prima trascrizione, lo studio di questi frammenti.

(1) Cfr. le analoghe scritture di P. Oxy. 655, tav. 1 (circa 250 d. C.); di P. Che-
ster Beatty I (Vangeli ¢ Atti degli Apostoli). databile alla prima meta (Kenyon, Bell,
Schubart) o alla seconda meta (Hunt) del sec. 11 (facsimile e datazione in P. Chester
Beatty, fasc. I, tav. I, e fasc. 11, p. X. Facsimile anche in R. Seider, Paliographic der
gricchischen Papyri, 11, Stuttgart 1970, tav. XX1, 43); e del tr. berlinese del Pastor
Hermae, in Seider, 124 sg., tav. XXIII, 46.

(2) 11, ]. Bell and 1. .. Skeat, Fragments of an Unknown Gospel and Other Ear-
ly Christian Papyri, London 1935, 42-51. Vedi J. van Haelst, Catalogue des papy-
rus littéraires juits et chrétiens, Paris 1976, 249.
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gina, e, a giudicare dalla fotografia e dalla descrizione del papiro nell’ed.
pr., le qualita materiali del codice. Si aggiunga che gia i primi editori da-
tavano i frammenti londinesi intorno alla meta del 111 secolo (3). Tutto
questo, insieme alla costatazione di una certa affinita di contenuto nei
due gruppi di frammenti, ci ha fatto concludere che tutti dovevano ap-
partenere ad uno stesso codice, le cui pagine misuravano ciascuna circa
cm. 15,5x16.

Dei dieci frammenti fiorentini, tre restano ancora da sistemare, ma,a
giudicare dai pur scarsi indizi che vi si scorgono, non dovrebbero essere
lontani dal contesto delle due colonne parzialmente ricostruite.

Piuttosto complesso si presenta il problema della identificazione del
testo e del suo autore, problema gia sul tappeto relativamente ai fram-
menti di Londra, dai quali prendiamo le mosse con rapidi ed essenziali
riferimenti. In essi si riconoscono facilmente alcune citazioni bibliche:
una dal Salmo 11, tre rispettivamente dai Vangeli di Matteo e di Giovan-
ni, una dall’epistola ai Filippesi ¢ una dalla seconda lettera a Timoteo.
Per la paternita del “‘commentario” gli editori proposero alcuni nomi:
Clemente Alessandrino, Ippolito Romano, Origene (con riserva), Teofi-
lo Antiocheno, Ireneo ed kracleone, attribuendo a questi due ultimi la
maggiore probabilita.

Secondo Grant, si tratta probabilmente di frammenti del commenta-
rio sui Salmi 1- 25 composto da Origene ad Alessandria fra il 214 e il
218 (4). Leaney, pur ammettendo qualche probabilita per I’attribuzione
ad Eracleone, si pronunziava in favore di Origene, sostenendo che si
trattasse di un’omelia (uso di &g yéypamrac e simili) piuttosto che di un
commentario sui Salmi (5).

Sullo stesso problema ha preso successivamente la parola Chadwick
per confermare con puntuali annotazioni la pili che probabile paternita
origeniana dei frammenti in questione, sulla base di indizi significativi in
parte gid accennati dal Leaney: a) interpretazione in senso allegorico
della Santa Citta; b) peculiarita dell’Incarnazione quale modo con cui
¢ conosciuto e apprezzato il significato universale e cosmico del Logos;

c) antitesi fra Cristo luce del mondo intelligibile ¢ il peccato come luce
del cosmo sensibile. Ma I’identificazione di uno scritto determinato di

(3) Con pretferenza per la prima meta del 111 secolo. Cfr. J. van Haelst, Catalo-
gue, 249 (inizio 111 sec.); E. G. Turner, The Typology of the Early Codex, Philadel-
phia 1977, 134 n® 553 (lll sec.).

(4) R. M. Grant, More Fragments of Origen?, ‘‘Vigiliac Christianae’ 2, 1948,
243 sgg.

(5) R. leaney, The Authorship of Egerton Papyrus No 3, “Vigiliae Christianae”
9,1955, 212 sgg.
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Origene, concludeva Chadwick, rimane perssoché impossibile: né si puo
accettare senza riserva l'ipotesi di Leaney, che cioé si trattasse di un’o-
melia, per il fatto che espressioni come ¢ yéypanrac possono far pen-
sare, con pari ¢ forse maggiore probabilita, ad un commentario (6).

La soluzione del problema ¢ oggi decisamente avvantaggiata dall’ap-
porto dei nuovi testi. Ci sembra anzi che nei frammenti fiorentini risalti
maggiormente la caratteristica origeniana gia rilevata nei frammenti di
Londra, che consiste nel raggruppare citazioni bibliche intorno ad un
tema centrale. Vi si riscontrano infatti, oltre ad alcune reminiscenze, tre
tipiche citazioni: 1 Cor. 13, 9-10; 1 lo. 3, 2-3, e Eph. 2, 10, con rife-
rimento al tema, particolarmente caro a Origene, concernente I’antro-
pologia teologica della eikddv e della duofwors (7). E* quanto ci viene
suggerito dal xaf’ ouoiwow di A recto, 11 e A recto, 11 35 - verso, I 1
(ctr. fr. 1, verso 13; fr. 3, verso 2) e dalle varie menzioni della elk &y
(kat’ eixdva) in A recto, 11 23; A verso, 119, 26, II 12, in un contesto
che pare alludere in qualche modo a Gen. 1, 26-27. E quel che rende
ancor piu plausibile il riconoscimento nel nostro testo dell’argomenta-
zione origeniana, € la presenza di quelle citazioni neotestamentarie, che
costituiscono il testo base sul quale Origene fonda, direi immancabil-
mente, la frequente esegesi relativa alla distinzione fra eix&v e duoiwos,
sempre in riferimento a Gen. 1, 26-27.

In A recto, I1 29 sgg. ¢ citata 1 Cor. 13,9 ék uépovs yap ywdokouer
KT, in un contesto lacunoso, che tuttavia lascia intravedere il ragiona-
mento cui fa da supporto I’espressione paolina: la nostra ‘conoscenza’
terrena, pur fondata sulla realta della eixcov divina impressa nel nostro
spirito, ¢ imperfetta e parziale; e soltanto la perfezione dell’dydnn co-
me vertice della opoiwotc eterna, fara cadere il parziale e I'imperfetto.
L’argomentazione ¢ convalidata col puntuale ricorso a 1 lo. 3, 2-3, che
si legge, dopo una discreta lacuna, in A verso, | 10-18, 7éxva Oeod éopev
x7X. Nei mutili righi che seguono, integrati solo parzialmente, per quan-
to si puo intendere, si parla ancora della eixv formata e impressa nel-
'uomo per mezzo di Cristo, e dello sviluppo di questa realta ‘seminale’
mediante le “opere buone”. A questo pensiero fa riscontro la citazione

(6) H. Chadwick, The Authorship of Egerton Papyrus No 3, “‘Harvard Theologi-
cal Review’ 49, 1956, 145 sgg.

(7) Nel contesto i nostri frammenti presentano, secondo le nostre impressioni,
chiare analogie col tipico ragionamento origeniano in De princ. 1T 6, 1 (ed. Koet-
schau, GCS V 280, 2-22) concernente la creazione dell’uomo kar’ elkéva ¢ la per-
fezione escatologica kad ™ duoiwow, sulla base di Gen. 1, 26-27 (ctr. M. Simonetti,
I principi di Origene, Torino 1968, 464 sg.,n. 7).
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di Eph. 2. 10 (A verso, 134 - 11 1-4), adrob ydp éouev moinua KTA.

L utilizzazione dei primi due passi nel discorso relativo alla eikv e al-
la duolwots. costituisce, come ¢ noto, una caratteristica origeniana (8).
D’altra parte, il tema della distinzione fra “‘immagine” e “somiglianza”
divina nell’uomo, presente in tutto ’arco dell’insegnamento di Origene,
non pud costituire di per sé un elemento di carattere cronologico per
determinare I'appartenenza dei nostri frammenti ad opera origeniana di
un’cpoca piuttosto che di un’altra. Ma intanto ¢ da notare I'accostamen-
to di duc citazioni tondamentali come 1 Cor. 13,9 e 1 lo. 3. 2-3, am-
bedue presenti nel fr. X del commentario su Giovanni, nella parte in cui
Origene commenta lo. 1, 16, ék 700 TANPHMaTos abTod MUES TdrTeS
éNdpouer kal xdpw avtl xdpuros (9) (cfr. anche A verso, 1 24).

In conclusione. i vari motivi esposti. considerati nel quadro della da-
tazione e della provenienza (ligitto) dei frammenti londinesi e fiorentini,
¢i hanno fatto pensare, piu che al commentario su Matteo gia considera-
to da Chadwick, a quello su Giovanni, specificatamente a sezioni anco-
ra ignote dei primi cinque libri composti ad Alessandria (almeno I- IV)
fra il 224 e il 232 circa. E gli stessi elementi eracleoniani riscontrati dal
Leaney con significativa riserva (10), potrebbero avvalorare il nostro
orientamento verso il commentario origeniano su Giovanni (11). nel
quale I’Alessandrino non soltanto ha tenuto costantemente presente
Ianalogo commento di Eracleone, ma ne condivide alcune interpreta-
zioni ¢ spesso anche la tecnica esegetica (12).

(8) Vedi H. Crouzel, Théologie de I'image de Dieu chez Origene, Paris 1956,
210 sg.; Id., Origéne et la connaissance mystique, Paris 1951, 345 sg.

(9) Ed. Preuschen, GCS 1V 492 23-493 4.

(10) “Vigiliae Christianae” 9, 1955, 217.

(11) Elementi eracleoniani sarebbero, secondo leancy, i seguenti (216 sg.):
a) il 76}moc éxetvos del r. 14 come appartenente al vocabolario dello gnostico (cfr.
A. E. Brooke, The Fragments of Heracleon, “I'exts and Studies’ 1, Cambridge
1891, 40); b) interpretazione di ayla moN (vd. Bell ¢ Skeat, 49); ¢) accenno ai
“tre giorni’’ nei rr. 89-92 come possibile riferimento alla resurrezione della Chiesa
(Brooke, 70); d) plausibile spiegazione di Ps. 11,9 citato nei rr. 54-58, mediante
riferimento al processo di purificazione dei X0kof fino al mredua attraverso la yvxn
(cfr. Eracleone fr. 46, in Brooke, 98 sg.; W. Vélker, Quellen zur Geschichte der
Christlichen Gnosis, Tibingen 1932, 83 sg.); ¢) aftinita di pensiero deirr. 81 sgg. e
fr. 2 di Eracleonce (Brooke, 53 sg.; Volker, 64 sg.); 1) in base ai rr. 66 sgg. il Bat-
tista ‘riconoscendo il Logos in certo modo ‘‘vedeva Dio’’: il che potrebbe riferirsi
al fr. 3 di Eracleone (Brooke, 54 sg.; Vélker, 65), che attribuisce — erroncamente
sccondo Origene (In lo. V1 3) — all’Evangelista ¢ non al Battista le parole obdeis T0v
Oeov épake mdmorte (ed. E. Preuschen, GCS 1V 109, 1-3).

(12) Si veda E. De Faye, Origéne. Sa vie, son ocuvre, sa penséc, Paris 1923-28, 11
234; M. Simonetti, Eracleone e Origene, ‘‘Vetera Christianorum’ 4., 1967, 59-61.
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A recto, I.
1. kat kal@’|opoiwow fa pensare a un probabile kar’ elkéra prece-
dente, in relazione a Gen. 1 , 26.
5. ay.oov| Dopo v sembra un v espunto. Fra i due o, nell’interlineo,
un segno poco chiaro (forse spirito dspl‘O) :

di glossa mser]td nell’interlineo e nel ristretto spamo dell’intercolumnio.

A recto, I1

20. eic] émiyvwalw? Cfr.C. Cels. VIII 17 (ed.Koetschau, GCSII 235,
7-8), évdvduevor Tov véov, TOV drakawobuevov eis émiyrwow Kar elkéva
70D KTioavros adrév, citazione quasi esatta (évdvduevot anziché évdvod-
uevor) di Col. 3, 9-10, che fa riferimento a Gen. 1, 27.

22-23. kalr’ eikév|a...}yevduevo|s? Cit. In lo. XX 22 (ed. Preuschen,
GCS 1V 355, 3), poppoduevov kal kat’ eikéva ywouevov.

24. [voe]t é assai probabile.

25-26. Con 7a mvevuarikd sono indicati i carismi ¢ ¢li elementi costi-
tutivi del corpo mistico, di cui parla S. Paolo in 1 Cor. 12.

26-28. el tas| v kal0 O]wepforny [tc| dydmns [686]v. Cir. 1 Cor.
12,31, kat ért kab’ dmepBorny 680v duw Seikvout.

29 sgg. €k |u)épovs kT, = 1 Cor. 13,9-10.

A verso, 1

10 sgg. mékva Ov kTh.= 1 lo. 3, 2-3.

18-19. 6\ |ov 07L]?

23-24. Non sembra possibile leggere ka|6(|euérn.

2425 év enaKon Le tracce non ci consentono di leggere év vnaxon,
che parrebbc mcgllo adattarsi al contesto e all’'uso biblico.

25-27. Yoxn avbpddmolv] kT Cir. C. Cels. VI 17 (ed. Koetschau,
GCS 11 235, 4 sgg.): discorso di Origene sulla esemplarita del Verbo co-
me immagine divina e chiara allusione a Col. 1, 15, d¢ (i. e. Xpwo765) éo-
7w eik v 700 Be0d TOD aopdTov.

27-28. drav k. Ctr. C. Cels. HI 68 (ed. Koetschau, GCS 1261, 8-10),
0 8€ Ndyos peTemoinoe popedoas Kal TumTwoas adTods Kard 70 alTob
BovAnua. dove la presenza combinata di nopgdw ¢ di Tumdw, riferiti alla
azione trasformatrice del Verbo nell'uomo, fa pensare ad analoghe
espressioni in questa parte dei nostri frammenti. Ctr. Crouzel, Théolo-
gie de I'image, 227 sg.

28, |7]®?

30. ﬂp[b]etpnyléva?

34 sgg. avTob ydp éloner moinua kA Eph. 2, 10.
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Fr. 1 recto.
6. mo|mowuey ofb[u avbpwmov? Cfr. Gen. 1, 26, moujowuer dvipw-
mov KaT €lkdva KTN.
12. avaryk| possibile.

Fr. 1 verso.

5. apoev? Insieme a A verso Il 4, 10, sarebbe forse indizio dell’argo-
mentazione origeniana, poi peculiare di Gregorio Nisseno, circa la di-
stinzione sessuale nella creazione.

7-8. 11 discorso parrebbe riferirsi al duplice modo di ‘vedere’, quello
secondo 'alofnoic (aiohnTkds) e quello secondo il vovs (vonTikés), co-
me si legge in In lo. fr. XIII, che la tradizione manoscritta non attribui-
sce ad Origene. ma che ‘ricalca’ tuttavia il tema tipicamente origenia-
no della incorporeita e della invisibilita di Dio (vd. E. Corsini, Com-
mento al Vangelo di Giovanni di Origene, Torino 1968, 827 n. 16).

Fr. 2 verso.
4-7. 70 mAnp|oare kTA. Cfr. Gen. 1, 28 (¢ 9, 1), ... TA\npdoare mv
YHv Kal KATAKVPLEVOATE AVTTS.
11. 75 oap|kdc?

Universita di Perugia MARIO NALDINI



