IL DISCORSO DI ALCIBIADE TRA ELOGIO E AUTORITRATTO
(PLATONE, SYMP. 212C4-223A9)

1007 €611V, ® Avdpeg, 6 £ym Tokpdn Enalvd:
Kol o0 6 pépdopat cupueiog vuiv einov ¢ pe HPpLoey
(Symp.222a7 s.)

1. Un ospite inatteso.

Non si ¢ ancora spenta I’eco del discorso di Diotima, quando giunge im-
provviso dall’esterno il frastuono di gente che batte alla porta. Prende 1’av-
vio cosi, con un coup de théatre, I’episodio che conclude lo spettacolo ma-
gistralmente allestito da Platone, con I’ingresso clamoroso dell’ultimo pro-
tagonista della serata, Alcibiade'. Il cambio di tono e di atmosfera & ina-
spettato quanto radicale (212c6-e5):

kol €€alovng v oVAEOV BVpaY KPOLOUEVV TOADY YOOV TOPUCYKELY MG KOUAGTDY,
Kol 0 VANTPidog vy akovey. [...] Kal o moAd Votepov "AAk1BLEdov Ty dovny akoveLy
€v T OOA 6008po ueblovtog kol péya PBodviog, £pwtdviog 6mov "Aydbwv kol Ke-
Aevovtog dyewy map’ 'AydOwmvoa. dyely oDV adTOV TOpa 6oag THY T& adANTpido YrolaBoico.
Kol GAAOVG TLVAG TOV AKOoAOVBmV, KOl €mlotival €t Tag BUpOg £0TEGOVOUEVOV AVTOV
K1T700 T€ TIVL 0TEPAV® S0oEl Kal Twv, kKol towviag £xovia €nl ThHG KEGUATG TAvY TOAAAGS,
Kol eimelv: "Avdpeg, yoipeter pebvovia dvdpo mdvy ohddpo Sé€ecbe ocvumodtny, M
drimpev avodnioovieg povov ‘Aydbmva, €0’ @rep HABoueV;

Da questo momento, la scena ¢ dominata dall’esorbitante personalita
dell’individuo, tendente all’eccesso e alla trasgressione in ogni suo gesto e in
ogni sua parola. Tanto ubriaco (cp6dpa pebvovtog) da non essere in grado
di reggersi in piedi da solo’, con il capo adorno di una folta corona di edera e
di viole® e di una grande quantita di nastri va ripetendo a gran voce il nome

'“Le dernier numéro”, un “hors programme” (Robin 1929, XCVIII).

? La ripresa del verbo dyeiv che connotava I’ordine appena dato da Alcibiade (xeAevov-
106 dyewv map’ "Aydbwva) serve evidentemente a sottolineare la sua scarsa stabilita (cf. anche
213a5). Lo stato di ubriachezza in cui si presenta Alcibiade non doveva essere per lui insolito:
Plutarco (Alc. 4.5) riferisce di un x®dpog sui generis ai danni di Anito che, innamorato di lui,
I’aveva invitato a cena. In quel caso Alcibiade, fermandosi sulla porta della sala (tolg Ovpaig
€niotdg) e rifiutando di prender parte al simposio, si sarebbe limitato a far prelevare parte del
prezioso vasellame in bella mostra sulle tavole: 6 8¢ v uev kAfjolv aneiroto, pebuobeig &
olkol HETO TAOV £T0ipwv £KOUOCE TPOG TOV “Avutov, kol Tolg O0polg €miotog 10D
avdpdvog kol Oeacduevog GpYLPAV EKTOUGTOV KOl Xpuo®dv TANpelg tag tpanelag,
€x€Aevoe ToVg Taldog T Nuion AdPoviag oikade kouilelv npog €0vToV, eloeOELY & 0VK
nélwoev, 0AN anfiBe tadto npd&ag. Lo stesso episodio & raccontato anche in Amat. 762c.

* Secondo una diffusa lettura della scena, 1’ingresso di Alcibiade ubriaco e sorretto dal
corteo comastico rappresenterebbe “an epiphany of the god come to earth in his correct icono-
graphical form” (Sider 1980, 55; cf. anche Anton 1962-1963, 50; Rosen 19872, 287; Schein
1974, 163; Allen 1991, 108; Anderson 1993, 101; Reale 2001, LXXIX e 255; Corrigan 2004,
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di Agatone e chiede di essere portato da lui®.

Il suo tono & perentorio e categorico (212e3 s.: dvdpeg, yaipete’ ue-
Bvovta Gvdpa mévy chddpo SéEecBe cuumdtny, fi dniouev;)’, e pone pre-
cise condizioni: ¢ giunto con I’intenzione di incoronare Agatone (212e7 s.:
ivo [...] v 100 600®TEATOV KOl KOAALGTOU KEGOANV €0V €1m® 0VTMOL
avadnom) con parte dei nastri che gli cingono il capo, e riprendere a bere
con la nuova compagnia. Pur consapevole del suo stato, non si cura del riso
che pud suscitare (212€9 s.: dpo koTOYELICEGOHE LoV (g ueBVOVTOC; €YD
3¢, xdv Vuelc yeddte, Sumg €0 o1d 81l AAndf Aéyw)®. In conclusione,
infine, torna, ancor piul incalzante, sulla domanda iniziale: GAAG pot Aéyete
av180ev, £mt PNToic eicio i uf; cvuriesde § ob; (213al s.)".

Ci troviamo senza dubbio di fronte a un capolavoro della scrittura plato-
nica. Nel breve indirizzo di saluto che egli rivolge barcollante dalla soglia
della sala ai convitati, il termine kepaAn ritorna per ben tre volte nel giro di
poche righe®; quasi ogni frase che pronuncia ¢ ricca — oltre che di ripetizioni
— di aggettivi o avverbi superlativi; si susseguono 1’una all’altra formulazioni
ingiuntive e interrogative; perfino la discussa incidentale €dv einm oVtwot’

164; Nucci 2009, 181 n. 291; etc.) o, in altri termini, “the very embodiment of the Dionysiac
forces which [...] have been excluded from this evening’s entertainment” (Sheffield 2006,
184). E da osservare comunque che Alcibiade e i comasti che lo accompagnano hanno il capo
ornato di corone di fiori, di edera o di mirto, secondo la prassi, perché provengono da un altro
simposio. L’aggiunta delle bende (che solitamente cingevano il capo di un sacerdote o di un
vincitore) ¢ giustificata dall’intenzione di cederne una parte ad Agatone, per onorare la sua
vittoria del giorno prima (Bury 19322, 134; Dover 1980, 160; Clay 1975, 242).

* L’eccessivita del personaggio & preannunciata gid prima che egli sia fisicamente
comparso in scena: anche nel preambolo diegetico (212c6-e3), 1a dove la voce narrante ne
riferisce il chiassoso arrivo, il suo chiamare a voce alta e piu volte Agatone riproduce il fare
insistente di un ubriaco. Platone riesce a evocarne I’effetto, giocando abilmente con figure di
suono e ripetizioni: 6068pa pueBvOVIOg KOl HEYD BodVTOg, £pwTdVTOg OTov "Aydlwv Kol
KkeAevovtog dyewv mop' "Aydbmvo (212d4 s.).

’ Annota Bury 19322, 135: “The peculiar order — “a drunken fellow right royally (drunk-
en)” — seems intended to indicate that the speaker is, or feigns to be, considerably mixed”.

% La presunzione, tipica di chi si trova in stato di ebbrezza, tradisce comunque il senso di
un’alta considerazione di sé: si veda I’iniziale €y, in forte contrapposizione con Vuelg.

’ La richiesta & formulata in entrambi i casi in forma di opposizione binaria: un tratto che,
come vedremo, connotera anche pil avanti il suo modo di esprimersi.

8 vhv 8¢ fikm €mt T xedoAf) Exov Tog Taviag, Tvo dmd TR €ufic KEGOARG THV TOD
600WTATOL KOl KOAAGTOV KEGOANY [...] dvadriom (212e6-8).

° 11 nesso condizionale, che potrebbe comunque essere inteso come una formula di cor-
tesia nei confronti degli altri presenti (“se mi ¢ lecito dirlo”), & stato talora espunto (Hug
18847, 166 e 209) o variamente corretto: £€dv €11 010¢ T @, 0VTOGL Avadhcw (cosi Bury
1939%, LXXVIII e 136, supponendo che Alcibiade scherzi sulle proprie condizioni di ubria-
c0); avewrwyv ovtwoi (Hermann 1894, ad [.; Wilamowitz 1920, II 361 s.; Robin 1929, ad [.;
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potrebbe essere la spia di una rappresentazione mimetica del parlare di Al-
cibiade, il quale a volte, secondo la testimonianza di Teofrasto, s’inter-
rompeva a meta discorso come per cercare una parola che gli sfuggiva'.

La sua comparsa ¢ accolta con un applauso (213a3); preso posto sulla
KAlvn, tra Agatone, il padrone di casa, e Socrate, pretende il rispetto delle
‘condizioni’ alle quali ha subordinato la permanenza nel gruppo: la sobrieta
¢ bandita, I’imperativo & invece bere (glev &1, dvdpeg dokelte ydp pot
VIOELV. OVK ENLTPENTEOV OVV VULV, GAAG TOTEOV: OUOAOYNTAL YOP TOVO
Nuiv)''. Senza frapporre indugi, in conformita col suo carattere tenden-
zialmente autoritario, con quello che ¢ stato felicemente definito “un lapsus
scongiurato” si autoproclama simposiarca (213€9 s.: dpyovta 0OV aipoduot
Thi¢ mécem, Emg Av VUELS ikavag Tinte, £uovtov)'’ e, non contento di una
coppa pur grande (éxkmouo péyo), scorgendo nella sala un secchiello
(yukp) della capacita di oltre otto cotili, lo fa portare per sé e Socrate
(213e10-214a3). Richiamato da Erissimaco al rispetto delle convenzioni che
regolano il bere tra persone educate, gli cede infine il campo, riconoscendo
la maggiore autorita del medico con un esagerato sfoggio di urbanita, dal
quale traspare una buona dose d’ironia percepibile soprattutto nell’apostrofe,
incentrata — in modo quasi scortese — sulla prestigiosa figura del padre
Acumeno (214a6-b8)":

10v & ‘EpuEipoyov Iag odv, ddvar, @ "AlkBLadn, notoduey; obtog oOte 1L Aéyouev
£ml h kUMKt odte T ddopev, GAN dtexvdg donep ol dtydvieg mdueba; Tov odv "Al-
KiBLadny einelv "Q Epvinoye, Pértiote PeATiotov TaTPOC KOL COOPOVECSTATOV, YXAIPE.
Kot yap o0, ¢dvar tov ‘EpvEinayov: dAira ti moidpev; "Ott dv ob keheldng. del ydp oot
neifecOol inTpog Yop Gvip TOAADY Avtdélog GALmv: €nitatte ovv 811 BovAeL.

Dover 1980, 160; Rowe 1998, 203, che intendono rispettivamente “tels sont le titres dont je le
salue”, “if I speak of him thus”, “that’s my proclamation”).

1 Plut. Alc.10.4: £l 8& OeodpdoTe TLGTEVOUEY, [...] 6 AAKIPLEING, {NTdV 8¢ UM uévov é
Sel Aéyewv, aAla g S€l [...], oUKk £dmop®dV 8€, mMOAAAKLG EGOGAAETO KOl UETOED AEYy@V
aneoldna kol diéreine Aé€emg Sradvyovong (cf. Hug-Schone 1909, 137 s.). In questo caso,
saremmo di fronte a una sorta d’intercalare, un modo per prendere tempo, equivalente al no-
stro “per cosi dire”, o simili.

'''213e7-9. Non c’¢ stato in veritd nessun accordo esplicito (duoAdyntol) su questo
punto, ma Alcibiade sembra interpretare 1’invito caloroso a entrare come la volonta dei com-
mensali di “bere con lui” (cf. 212e4: 8¢Eec0e cuundtny; [...], nonché 213a2: cuunieche 7
00;): vd. anche Hug-Schone 1909, 140.

2 Non & improbabile che nell’espressione si celi un malizioso gioco di parole platonico
tra mocemg e TOAems (Schein 1974, 159; Sider 1980, 55 n. 48; Nucci 2009, 181 n. 292). Con
analogo gesto ‘tirannico’, si nomina ierofante (6voudfovto aOTOV HEV LEPOGAVTNV), in occa-
sione della sacrilega messa in scena dei misteri eleusini di cui si sarebbe reso responsabile,
insieme a dei compagni, nella sua abitazione privata (Plut. Alc. 22.4). Anche la ritardata
collocazione del pronome €uavtdv appare in linea con il carattere del personaggio.

13 Cf. anche Bacon 1959, 429; Bonelli 1991, 84; Rutherford 1995, 197.
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“Tale ¢ I’entrata in scena, trionfale e inquietante, del personaggio. Essa
contiene gia in nuce tutta la sua seduzione e anche le sue cattive abitudini,
pill 0 meno scandalose”, scrive De Romilly 1997, 13'*. Platone ha cosi com-
pletato la presentazione del nuovo arrivato: ora questi potra intervenire nel-
I’agone che ha finora impegnato, uno dopo I’altro, tutti i protagonisti del
Simposio.

L’ampio dibattito che negli ultimi due secoli ha visto studiosi di varia
formazione (letterati, filologi, storici, filosofi) interrogarsi sull’inaspettata
piega che il dialogo prende a partire da questo momento, si ¢ concentrato so-
prattutto sul ruolo e sul significato da attribuire nel progetto platonico al
nuovo personaggio e al suo discorso'>. Ma vale la pena di porsi un’altra
domanda, forse di non minore rilevanza: qual ¢& il ritratto di Alcibiade che
qui ci consegna Platone?

14 Sullo stesso tono la descrizione di Nussbaum 1986, 165 s., 184 s.e 193 s.

15 Pressoché generale, sul piano propriamente filosofico-concettuale, il consenso sul fatto
che lo scopo primario di Platone sia quello di presentare Socrate come una sorta di per-
sonificazione della teoria dell’eros delineata da Diotima (Hug 18842, LXVII; Bury 19322, LX;
Robin 1929, CI; Dover 1980, 164; etc.). Alcuni studiosi, tuttavia, ponendo 1’accento sulla ri-
petuta accusa a Socrate di hybris (215b7; 219c5; 221e3 s.; 222a8), hanno creduto di ricono-
scervi la condanna di una concezione dell’amore eccessivamente astratta e distante — di cui
Alcibiade sarebbe stato in qualche modo vittima — a favore di una “visione prefilosofica”
(Nussbaum), che non ignora la passione indirizzata a un singolo individuo: cf. in particolare
Vlastos 19812, 27-34; Gagarin 1977, 34-37; Nussbaum 1986, 166-167 e 197-198. Un’ampia
disamina dell’importante questione in Sheffield 2006, 154-206, che cosi conclude (p. 206):
“Philosophical eros does not require a hubristic disdain of human affairs. One need not
choose between the pursuit of divine wisdom and engagement with others. Rather, the choice
is between a life in pursuit of wisdom and virtue [...] and a life in pursuit of honour”. Cf.
anche Kosman 1976, 53-69; Belfiore 1984, 147 n. 41; Scott 2000, in part. pp. 31 s. n. 10;
Corrigan 2004, 165 n. 7; Sheffied 2008, XXV-XXVIII.

A livello piu specificamente formale, ¢ diffusa la tendenza — frutto di una lettura non figu-
rata delle parole di Socrate GAAG 10 GoTLPLKOV GOV dpapa T0DTO KOl GLANVIKOV KOTddnAov
€y€veto (222d3 s.) — ad assimilare il discorso a un dramma satiresco, come ultimo atto di una
polifonia teatrale. Vd. in particolare Sheffield 2006, 183-206 (e Sheffield 2001, 193-209) e
inoltre, ma con motivazioni non sempre coincidenti, Bury 19322, LII; Rosen 19872, 322; Clay
1975, 249; Sider 1980, 48 s.; Kriiger 1995, 251-257; Usher 2002, 205-228 (che conduce
un’analisi intertestuale fra testo platonico e Ciclope euripideo); Hunter 2004, 99; Boyarin
2009, 323 s.; Destrée 2012, 192. Nell’interpretazione di Sheffield, “the mixture of abuse and
praise of Socrates, most centrally seen in the description of him as a Satyr, the half-animal,
half-divine [...], is designed to capture both the humanity and the divinity of philosophical
life”, cosicché “the speech of Alcibiades does not serve to undermine the previous account,
rather, it is ‘a satyric drama’ that works dialectically in response to the supposed objection
that philosophical eros has ‘nothing to do with human affairs’ ” (184 s.).
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Nel febbraio del 416 a. C., data nella quale si colloca la scena descritta
nel Simposio, Alcibiade aveva circa 34 anni ed era nel pieno della sua
ascesa: brillantissimo leader politico'®, era anche uomo di grandi doti
intellettuali e di notevole bellezza personale. Il banchetto a casa di Agatone
si svolge circa un anno prima della decisione assembleare che dara il via alla
spedizione in Sicilia (estate del 415); per una curiosa coincidenza, dunque,
Alcibiade fu nell’arco di pochi mesi il protagonista ‘letterario’ di due discor-
si: quello privato, immaginato da Platone, precede cronologicamente quello
pubblico, ricostruito da Tucidide; ma siamo autorizzati a pensare che 1’auto-
re del dialogo avesse conoscenza della drammatica contrapposizione fra
Nicia e Alcibiade presentata nelle Storie (6.8-18)". Si tratta di due occasioni
diversissime, che ci consegnano da una parte il ritratto di un giovane leader
emergente e dall’altra quello di un individuo che si racconta, dando ampio
spazio a sentimenti e passioni, con pochi riferimenti alle vicissitudini della
propria carriera politica.

Nonostante la misura con cui lo storico ¢ solito affrontare la carat-
terizzazione dei suoi personaggi, il tono energico e deciso, 1’alta consi-
derazione di sé, 1’orgogliosa affermazione del proprio valore e della propria
superiorita traspaiono chiaramente, fin dall’aggressivo incipit'®, dal discorso
che gli fa pronunciare". Proponendosi come stratego, si preoccupa di ri-
chiamare a suo merito non solo la grandezza degli antenati, ma anche i suc-
cessi in politica estera e il grande numero di vittorie olimpiche da lui con-
seguite, nonché la magnificenza dei festeggiamenti’. L’insistente ricorso a

' Senofonte nei Memorabili (1.2.14) lo descrive come “il pit politicamente ambizioso di
tutti gli Ateniesi”. Egli & [’enfant terrible, il giovane “leone” che la citta ha cresciuto e viziato
(Ar. Ran. 1431a-1432; cf. anche 1425).

"7 Sulla questione, piuttosto controversa, dei rapporti fra Platone e Tucidide, si veda
Rutherford 1995, 66-68; Hornblower II 1996, 59 n. 139. Una sintetica messa a punto, con ul-
teriore bibliografia, in Giordano 1990, 1095-1097. Significative analogie tra le due rappre-
sentazioni del personaggio rileva Gribble 1999: si vedano in particolare le pp. 245-259.

'8 Thuc. 6.16.1-3: xai TPOSNHKEL Lol LGALOY ET€pav, & 'ABnvalot, dpyewv [...] kol dElog
dua vopilm glvor.

1% 6.15-18. La grandissima ambizione politica, tendente a imprese senza confronto (fino a
suscitare il timore di una certa propensione alla tirannide: 6.154 ®g Tupovvidog €mt-
Buuovvty), I’audacia, il desiderio di essere ammirato, la costante ricerca di vantaggi personali,
lo sperpero di denaro in cavalli e piaceri (anche oltre le proprie possibilita economiche: 6.15.3
101 €mbupiong peiloov 1| xoto Y VIEPYOVOOV oVLGLOV £XpTito £g 1€ TOG LTNOTPOdLOG
Kol Ta¢ GAlog damdvag), le eccentricita (6.15.4 10 uéyebog 1hig 1€ K0TO T0 £0VTOD COUQ
napavopiog g v diattav kol Thg dtovoiag) e le follie (dvola: 6.16.3 e 17.1) sono i tratti
messi soprattutto in evidenza da Tucidide (cf. anche 6.12.2).

» Ricorda di essere sceso in gara a Olimpia con ben sette carri, un numero mai eguagliato
da nessun privato cittadino in precedenza, e di aver ottenuto il primo, il secondo e il quarto
premio, celebrando il successo con grande magnificenza (6.16.2): dppoto pev €nta Ko6nKo,
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pronomi (personali e possessivi) di prima persona, la marcata tendenza alla
paratassi (con il frequente impiego di kai in apertura di frase) e il conse-
guente basso livello di subordinazione, la predilezione per le formulazioni
all’indicativo, le enunciazioni ingiuntive conferiscono alla sua oratoria, sul
piano espressivo, un’impronta vigorosa e risoluta, riflesso di una personalita
impetuosa e priva di scrupoli, caratterizzata da un eccesso di autostima®'.

Come si € visto, nel descrivere la sua irruzione nel clima rilassato — e in-
tellettualmente rarefatto — di un simposio socratico, Platone gli attribuisce
esattamente quelle che dovettero essere le caratteristiche fondamentali del
suo agire politico: anche questo Alcibiade fa prevalere la propria volonta,
non sta alle regole adottate dal gruppo, si pone al di sopra di esse”. Se di
fronte all’assemblea cittadina la preoccupazione iniziale appare quella di
difendersi dall’accusa di stravagante follia, qui la spavalderia del perso-
naggio sembra accresciuta (e in qualche modo giustificata) dalla conclamata
ubriachezza: il suo carattere intemperante & messo in risalto, oltre che dalla
perentorieta delle richieste, dal tono della voce, dal moltiplicarsi delle iper-
boli, dalla gran quantita di fiori e nastri che compongono la sua corona, dalla
capacita dello yuktip che ha deciso di adoperare come coppa. E questa,
evidentemente, secondo Platone™, la peculiare cifra del personaggio: non
sara dunque improprio lasciarsi guidare dai suggerimenti dell’autore anche
nella lettura del discorso che, di fatto, costituira 1’ultimo atto del suo
‘dramma’ filosofico.

Di fronte all’invito di Erissimaco perché anche lui offra il proprio con-
tributo alla compagnia, nella forma di un encomio al dio Eros, Alcibiade (il
cui ingresso Platone colloca strategicamente dopo che Socrate ha terminato
di esporre I’altissimo discorso di Diotima) non pare interessato a una rifles-
sione astratta, per definizioni e argomentazioni, sulla natura dell’amore, sulle
sue qualita. Dichiara che I’attuale mancanza di lucidita non gli consentirebbe
di prodursi in una performance di pari livello, scherza sul fatto che mai

600, 00deic T WBLdTNG TPOTEPOV, £VikNoo 8€ Kol deVTEPOG KAl TETOPTOG EYEVOUNV KOl
100 dEimg Thg vikng nopeckevacduny. Cf. anche Eur. PMG 755 e Isocr. 16.34.

?! Per una pill approfondita analisi dei procedimenti formali che ne contraddistinguono la
personalita, in antitesi a quella di Nicia, si veda in particolare Tompkins 1972, 181-214 e
soprattutto Del Corno 1975, 45-58. Cf. inoltre Gribble 1999, 210 s. e 246-250.

2 Ad essere messi da subito in pieno risalto sono I’atteggiamento trasgressivo, 1’assoluta
mancanza di autocontrollo, I’arroganza, 1’intemperanza, che sconvolgono il buon ordine del
simposio regolato, ad imitazione dell’ordinamento politico della citta, da precise norme di
comportamento (cf. anche Gribble 1999, 78).

# Ma cosi lo descrivono anche Senofonte nei Memorabili (1.2.12: dxpatéctotdc 1€ Kol
VPprotétotog [kal Prardtatog]) e Cornelio Nepote (1.1: luxuriosus, dissolutus, libidinosus,
intemperans).
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potrebbe permettersi di elogiare nessun altro, dio o uomo che sia, in presenza
di Socrate, di cui finge di temere la reazione gelosa™; infine, accoglie il sug-
gerimento del medico di dedicare un discorso di lode allo stesso Socrate
(214¢6-d10):

"AMAG, ddvor, ® EpuEinaye, 1ov "AAKBLadnY, koddg puev Aéyelg, uedvovia 8¢ dvdpo
TP VNOGVTmY Adyoug mopaBdAiely um ovk €€ icov 37, kal duo, O pakdple, neibet 1i o
Tokpdng av dptt €inev; §j oicba 611 Tovvavtiov 0Tl Tav ) 6 EAeyeV; 0VTOG YAP, £GV TLVOL
£Y® ENOLVECH TOVTOV TOPOVTOG ) B0V 1 dvBpwmov dAlov 1| ToDTOV, 0K GOEEETAL HOV T(
x€lpe. Ok evdnunioelg; daval tov Tokpdtm. Ma 1ov [Tooeldd, eineiv 1ov "ArkiBiadny,
undev Aéye mpog 1aTo, Mg £YD 008 av €va dAlov €rolvécatpt 6ol Topdvtoc. 'AAN oVt
nolet, ¢dvar 1oV Epvéilayov, el BovAer Zokpdn Enaivecov.

La verita che Alcibiade intende raccontare (t6GAn0f €p®)* non implica
percio la formulazione di definizioni teoriche, ma riguardera una vicenda
concreta, particolare: egli sostituira all’encomio per una divinita quello per
un uomo, alla tensione verso un amore ideale descritto in termini generali la
propria personale esperienza erotica. Il suo atteggiamento scherzosamente
minaccioso (Soxel ypfvol, ® EpuvEiuaye; mbduotl 1@ dvopl Kol Tuo-
prioouatl VLAV €vovtiov;) mette in allarme Socrate, che non vorrebbe tro-
varsi ad essere esposto al ridicolo (1l &v v@ €xelg; €nt t0 YeEAO1OTEPS UE
¢notvécat;)”’. Ma si trattera di una ‘vendetta’ tutta particolare, il disinibito
racconto di una passione indisciplinata, in cui la lode per I’amato risulta
filtrata, quasi deformata, dallo straripante ego del narratore, tutta incentrata
com’e sulle reazioni che si sono prodotte nel suo animo e sulle conseguenze
che si sarebbero potute verificare sulla sua vita.

2. Un Adyog €pmTtikdc.
Prendendo spunto da un diffuso scherzo simposiale, lo scambio di
paragoni burleschi tra commensali*®, Alcibiade introduce il discorso con la

* Le accuse di gelosia sono reciproche, disseminate lungo tutto I’arco di questa sezione
del Simposio (213b7-e5; 214d2-e6; etc.) e non prive da entrambe le parti di tratti d’ironica
esagerazione. Cf. anche Belfiore 2012, 165.

» Puod forse leggersi in questa espressione un sarcastico richiamo alla 166tng, costituente
fondamentale di ogni regime democratico: contro 1’applicazione acritica di tale principio si
esprime in effetti Alcibiade in Thuc. 6.16.4: 003¢ ye ddikov £0° £0VTH HEYO dpOVODVTA U
icov €lvar, &nel kol 6 Kak®g TPAccwy TPOg 0VSEVE Thg EVHPopPag LGOUOLPETL.

% 214e6-215al: TAAnOR £pd. AN Spo. €1 maping. "AAAL pévrot, ddvat, T ye AAn6R
nopinut kal kehevw Aéyewv. Ovk Gv ¢OdGvorut, el 1oV "AAKLBLEdNY. Kal uéviol oVTOoL
noinocov. €dv TL un dAnbeg Aéyw, peta&lL €miofod, dv BovAn, kol ewne 6T 10010
yevdooL.

7 214el-5.

% 215a4-6: Tokpd & €yo navely, ® dvdpec, ovtmg Entyelpiow, S’ elkGvmv. 00T0¢
uév ovv icwg oincetol €nt 10 yeAoldtEPa, £0t0l & M £ikdV 10D dANBoDg Eveka, 0O 100
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celebre similitudine che accosta Socrate alle statuette votive dei Sileni, che
nascondono al loro interno immagini divine (&ydAuota @e®dv)™. Perico-
losamente pronto a lanciarsi in un giuramento (che gia solo il suo palese
stato di ubriaco rende improponibile)™, con un crescendo enfatico, racconta
le sensazioni provate un tempo in prima persona, ma tuttora vive in lui e in
molti altri’', come lui sconvolti e quasi invasati di fronte al fascino di questo
novello Marsia. Al sentirlo parlare, il cuore batte piu forte ancora di quello
dei coribanti nel delirio della danza (6tov Yop GK0V®, TOAD pol HOAAOV T
OV Kopvfoviidviov 1 te kopdia nndq), le lacrime sgorgano dagli occhi
(ko ddpvo éxyeltor)’?, 'anima & in pieno subbuglio (¢1e00pVPNTS pov 1
yuyn). Sensazioni uniche, che solo le parole di Socrate sono capaci di
destare, di fronte alle quali appare debole e inefficace persino I’oratoria di
Pericle o di altri retori di prim’ordine (215e4-216a2)**:

TMepikAéong 8¢ dxovwv kol GAA®Y Gyaddy pntdpmv €0 PEV Tyovuny AEYELV, 1010010V
& ovdev €maoyov, o0 £1eBopHPNTO Lov T Yuyn 0V NyavdakTel dg AvEpanodwddg dio-
KELWEVOV, GAL’ VO ToVTOVL 100 Mapovov moAldkig 81 oVt detédnv dote ot d6&ot un
Brwtov elvar Exovit ag Exw.

yehotov. Una forma di umorismo sociale (di gruppo), attestata ad esempio in commedia (Ar.
Vesp. 1308-1313; Av. 801-808).

¥ 215a6-b3. Di statuette del genere non ci sono pervenuti esemplari. Sulla loro pro-
blematica natura (e significato) si veda in particolare Bury 1932% 143 s.; Gaiser 1984, 55-76;
Steiner 1996, 89-111; Steiner 2001, 88 s. e 132 s.; Rowe 1998, 206; e inoltre Reeve 1992, 112
s.; Blundell 1992, 120 s.; Reeve 2006, 124-146; Belfiore 2012, 161 s. e 166-168. Si tratta
sicuramente della piu celebre delle similitudini introdotte da Alcibiade, che comunque ricorre
frequentemente a questo strumento espressivo (vd. ad es. 216a7, 217a3, 218a2 ss.). Essa
esprime plasticamente il constasto in Socrate fra esteriorita e interiorita che, come sottolinea
Gaiser, corrisponde anche al punto di vista di Platone. Sulle implicazioni culturali (e le ca-
ratteristiche iconografiche) relative a questa assimilazione, si veda pill in generale Zanker
1995, 32-39, che cosi conclude: “a portrait like this questioned one of the fundamental values
of the Classical polis” (p. 38), sottendendo I’idea che “the entire value system of Athenian
society is built upon mere appearance and deception, misled by its fixation on the external
form of the body” (p. 39).

0 ¢yod yodv, & Gvdpec, €1 un uedlov koudi 86Eev nedveLy, einov dudcog dv Vuiv
ota &m nénovOa aHTog VIO TOV T0VToV AdY®V KOl TéoK® £TL kal vuvi (215d6-9). Tuttavia,
anche se egli fosse completamente compos sui, nulla giustificherebbe il ricorso a un istituto
giuridico di tale valore sacrale a garanzia della veridicita di stati d’animo personali (olo 87
nénovla [...] kol Tdoym €11 Kal vuvi).

12153 5.: 0p®d 8¢€ KOl EALOVE TOUTOALOVG TOL ADTO TAGYOVIOG.

2215el s.

¥ Nella sua esaltazione, Alcibiade si spinge ad affermare che i discorsi di Socrate
producono gli stessi effetti su chiunque li stia ad ascoltare, uomo, donna o ragazzo, anche
quando a riferirli sia un parlatore mediocre (215d3-6: €ne1dav 8¢ 6o T1g Ko T TOV GOV
Aoyov dAAoV Aéyovtog, KOV TAvy 00DAoG T O AEymv, £6VTE YUVT KoV £4viE Gvip £GVTE
UELPAKLOV, EKTETANYUEVOL ECUEV KOL KOTEXOUEDD).
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Riconoscendo con irritazione la propria soggezione psicologica (Lov 1
YUY NYOVAKTEL ¢ AvOpomodmddg dtokeluévov), ritenendo di non poter
pill continuare a vivere in queste condizioni**, Alcibiade dichiara di aver cer-
cato di ribellarsi alla seduzione dei discorsi socratici, tappandosi le orecchie
come davanti al canto delle Sirene (Big oOv domep AnO TOV ZelpHvav
gmioyduevog 10 dto oixoual devymv)>, per poter continuare a inseguire le
lusinghe del potere e degli onori*: a lui, portato all’azione e smanioso di
gloria, la prospettiva di essere costretto a fermarsi fino alla vecchiaia accanto
a Socrate appare orribile’’. Eppure, in questa incredibile autoanalisi — in cui
tutto ¢ volutamente estremizzato — si trova infine costretto a confessare che
solo di fronte a Socrate ha provato un sentimento che a nessuno verrebbe in
mente di attribuirgli, la vergogna (216a8-c3):

nénovOa 8¢ mpoOg T0VTOV HOVOV AvBpdwY, 6 0VK GV TIg 0loLTO €v €U0l €veival, T0
oloyxvvecBot OvTvoDv: £€Yw 8¢ T0DTOV LOVOV aloYVVOUaL. GUVOLSa YOp ELOVTH GVTIAEYELY
pev oV duvauéve mg oV Sl TolEly G oVTog kEAEVEL, £neldov 88 dnéAbm, NTuéve Tig
TWAG THG VIO TOV TOAADY. Spometev® 0DV 0TOV KOl dVYm, Kol dtov 18w, alcyvvouol To.
OUOAOYNUEVO. KOl TOAAGKLG pEv Nd€wg Gv 1dowut avtov un dvia &v dvBpdnolg €1 & ad
10070 Yévorto, €0 0180 61t oAV peilov v dyBoiunv, dote ovk Exw ST xprHcwual T0VT®
0 AvOpOT®.

In questo quadro — interamente imperniato sul contrasto fra la forza del
logos socratico e la pervicacia con cui Alcibiade intende perseguire il pro-
prio modello di vita — alla raffigurazione del filosofo come irresistibile in-
cantatore fa riscontro quella di un giovane incerto e confuso fra soggezione e
ribellione, dal carattere fragile, che cerca in modo quasi infantile di negare la
realtd (216a7: €énioyduevog 16 wta oiyxouot oevynv, 216¢1: N8€ng av 18ot-
Ut 00TOV Un 6vto €v avBpwnolg), in preda a parossistiche crisi di pianto e di
agitazione, la cui sintomatologia richiama i turbamenti psicofisici provocati

*216al s. “The Socratatic spell has, however, not just reduced Alcibiades to philo-
sophical aporia, but to thinking that, in his present condition, life is not worth living” (Hunter
2004, 102).

¥ 216a6 s.; cf. anche 216b5 s.: Spanetevm 0OV 00OV Kol devyw. In questa deliberata
scelta di Alcibiade di evitare di sentire le Sirene socratiche, come €& unanimemente ricono-
sciuto (Bury 19322, LII e LX; Robin 1929, XCVIII s.; Hunter 2004, 102 s.; etc.), vi & un
chiaro fine apologetico, una vigorosa difesa platonica del maestro.

% 216b5: frmuéve Thg Tig THS VMO TOV TOAADV. Si potrebbe dunque dire che “it is
Athens, not Socrates, that corrupted Alcibiades” (Allen 1991, 106).

7216a7 s.: tva py avtod ko@iuevoc mapd 100t Kotaynpdom. Alcibiade orgogliosa-
mente si inalbera contro I’idea che un altro eserciti su di lui un influsso tale da indurlo a po-
sporre la carriera politica alla propria educazione morale e intellettuale (tema al centro del-
I’Alcibiade I).
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da una passione amorosa®. In maniera palesemente contraddittoria, Alci-
biade da una parte riconosce la validita del percorso educativo che gli viene
proposto, dall’altra lo considera un vero e proprio pericolo per il consegui-
mento del successo a cui si sente destinato™: particolarmente indicativa ¢ la
comparazione della parola filosofica con il canto delle Sirene, che sottende
un effetto potenzialmente negativo della ‘magia’ esercitata da Socrate.

Anche altrove, nei Dialoghi, Socrate “affascina”, “incanta”, “ammalia”,
“strega”, “stordisce” — come la torpedine marina — chi entra in contatto con
lui, e getta in una condizione di aporia coloro che ne ascoltano le parole®:
mai pero nessuno viene descritto in preda a reazioni fisiche tanto violente, ad
attacchi di palpitazioni o di pianto. Gli eccessi emozionali fuori controllo
prodotti da sofisti, poeti e musici, ’intensa suggestione esercitata sugli
ascoltatori dalle recitazioni rapsodiche*' sono del resto abitualmente contra-
stati e condannati come antirazionali da Platone, mentre la magia che tro-
viamo talora associata al suo maestro ¢ da lui intesa come una sorta di
“counter-magic”, che si oppone a quella ingannevole degli avversari*.

La forte carica emotiva che pervade questa parte del discorso di Al-
cibiade influenza la stessa forma dell’esposizione, che, come lui stesso ha
preannunciato, apparira disordinata e incoerente, in linea con la dtonia del
personaggio che ne costituisce 1’oggetto”. In essa brevi frasi perentorie,
assertive, si alternano a periodi piu lunghi, interrotti da incidentali e da
inutili precisazioni, evocative forse di una verbosita da ubriaco. Il paragone

* Cf. ad esempio Sapph. fr. 31.5 5. V.: 10 W’ 1 uov kopdiav &v 6tdectv éntdarcev. Os-
serva Hunter 2004, 101: “Listening to Socrates induces a manic state, not unlike the symp-
toms of love”.

* Piu forte si rivela il lui il desiderio degli onori, I’eros per il demos, causa principale del
rifiuto finale della filosofia. Egli incarna chiaramente il tipo del ¢tAdtipog, I’amante della
fama e degli onori (Centrone 2009, XXX s.). La sua ‘fuga’ descrive in termini conflittuali il
rapporto fra vita filosofica e attivita politica (Szlezdk 1989, 347; Corrigan 2004, 177).

“ Cf. in particolare Men. 80a2-8 ([ME.] kol vdv, d¢ y¢ pot Soxelg, yontevelg Le kai
OOPUATTIELG KOl GTEYVDG KATETGSELG, BOTE UEGTOV GNOPLOG YEYOVEVOL. Kal SOKELG WOl
novieA®g [...] dpotdtatog elvat [...] Tavtn ) mAoteiq vdpkn 1 OaAattig: kol yap ovtn
10V ael TAnoldlovia Kol AnTOUEVOV VOPKGY TOLEL, KOl 6V S0KELG LOL VOV €UE TOLODTOV TL
nenonkévol) e 80c6 s.; Symp. 194a5 (dapudttelv Bovrel pe, ® Zodkpoteg ...); Theaet.
149¢9-d1 (xal unyv kot didodool ye ol poiol dapudkio kol €ngdovoal duvavial yeipely
[...];) e 157¢9 (o£ 8¢ porevopot kal ToHToL EVEKD ETGOW ...).

4 Jon 535b-e.

2 Cf. Belfiore 1980, 128-137; Hunter 2004, 101 (“Socrates’ philosophical logoi should
not, of course, produce an emotional response [...], but Alcibiades’ description is a typically
extravagant version of a familiar aspect of Plato’s picture of Socrates”) e inoltre Narcy 2008,
292 e 298; Boyarin 2009, 326 s.

#215a1-3: £av pévror Gvautuvnokouevog dAro ALoBev Aéyw, undev Bavudong ov
Y4p 1L pgdLov TV onv drormiav @8 £xovit edndpmg kal £9nENG koTtapLOufcat.
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con i Sileni e con Marsia ¢ introdotto in tono solenne, quasi oracolare, per
due volte, dal verbo qmui‘m, e lo stesso Socrate viene perentoriamente chia-
mato a testimoniarne la validita: VBpiotg €l §j 0U; £av yop un OLOAOYTRG,
uaptupog TapeEouot. GAL 0vK 0OANTNG; TOAD YE BaVUOCLOTEPOC EKELVOV
(215b7 s.)*; la causa di quegli irrefrenabili moti dell’animo, 1’ascolto della
parola socratica, ¢ richiamata tanto all’inizio quanto alla fine di una pur bre-
ve frase (8tav yap dxovw, [...] Vo 1OV Adymv Tdv ToUTov)*. Ma, avven-
turandosi in una formulazione di pitt ampio respiro*’, Alcibiade ne smarrisce
il filo nel momento in cui interpone una parentetica apparentemente super-
flua*; e pitu avanti il discorso, con un chiaro scarto sintattico, trapassa ambi-
guamente dall’impersonale e generico Ti¢ (¢neldav € cob TG dxovn) al
plurale “noi” (€éxmenAnyuévol €écuev kol xoteyouebo) per approdare infine
alla prima persona singolare (£y® yoOv [...] €imov opdoog dv VUlv ota oM
nénovla avtog)”.

Incoraggiato dal proprio stato di ebbrezza, approfittando del fatto di tro-
varsi tra amici, Alcibiade annuncia rivelazioni che, a suo parere, serviranno a
illustrare nel modo migliore la qualita divina della cwopoctvn che si cela
all’interno del Sileno-Socrate: rendera pubblico un episodio che 1’ha sor-
preso e sconcertato, al punto di fargli credere di aver avuto — soltanto lui,
unico tra tutti! — la possibilita di gettare uno sguardo sui tesori pill riposti
dell’anima del filosofo (216¢5-217al):

dAAo 3¢ €uod dxovoate Mg SUoldg T £0TLy 01¢ £YM fikaca adTOV Kal THY SUVauLy i

“ onui yap &1 Opotdtotov ovTOV Elval TOlC GLANVOLE TOVTOLS TOlC €V TOolg €puo-
yAvoeiolg kabnuévolg (215a6-bl); kol ¢nui o £ovkévarl adtOv 1@ cotip®w 1@ Mopoig
(215b3 s.): “A formula used when an opinion is expressed with great confidence” (Dover
1980, 166).

# 11 dettato e il tono categorico riproducono quelli di un interrogatorio giudiziario in cui
non si lascia scampo all’imputato, perché la domanda che segue all’affermazione serve solo a
ribadire I’incontestabilita dell’accusa.

#215e1-3.

47215¢2-6: kol &1L vuvi O¢ dv 10 €keivov oA — & yap “Oivunog norel, Mapovov
Aéym, 100t0V S18dEaviog — Ta 0OV £keivov €dvie GyafO¢ adAnThg aVAR £dvie davin
aVANTPic, néva katéxeobol motel Kol dSNAOL ToVG TAV BE®V 1€ Kol TEAET®V deopévoug did
70 O€i0 ivort. Il nesso pronominale 10 £xeivov, che prima dell’inserimento della parentetica
(6 yap "Olvumog nvier ...) fungeva da oggetto di o0Af, diventa il soggetto della seconda
parte della proposizione (uévo katéxecbot molel kot dniot), lasciando in sospeso il soggetto
annunciato all’inzio (6¢).

“In due casi, & I’introduzione di una correlazione tramite £dvte a spezzare 1’economia
del discorso: cf. 215¢3-5 (10 0Ov €xeivov €6vie Gyabdg avANTIG VAT £6vTE GOOAN COAN-
1pig, uova kotéyxecbol molel) e, in modo ancor pil evidente, 215d4 s. (kdv mAvv dadAog Q) O
Aéymv, €avie yovn axoln £Gvie Avip £4vTe HELPAKLOV).

#215d3-8.
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Bavuaciov €xel. €0 yop iote 811 0VSElg VUAV TOVTOV YLIYVWOKEL GAAG £y dnAdoo,
eneinep NpEauny. 0pate yap 61l TokPAING EPOTIKAG SLGKELTAL TAV KOADY KOl GEL TEPL
100T0Vg £0TL Kal EKTENANKTOL, KOl 0D GyVOEL TAVTO Kol 0VSEV 018eV. (¢ 10 oyfno avToD
10010 00 GIANV®SEG; [...] £vd0Bev 8¢ dvorybeig mdong oiecbe yéuet, d dvdpeg cuumdtol,
cwdppocivng; [...] onovddoavtog 8¢ av10D Kol GvolyBéviog ovK o1da €l TIg EDPAKEY TO.
£v10¢ dydApato: GAN £€ym 1idn mot €180v, kol pot £€8oEev ovtm Bela kol ypuch Elval Kol
TAYKOAO KO O0VULAGTd.

Mettendo a nudo le pieghe pil intime della propria personalita, racconta
come, convinto di aver ‘fatto colpo’ su Socrate, avesse pensato di cogliere la
grande opportunita che gli si offriva: poterne condividere il sapere, con-
cedendosi a lui, “perché”, soggiunge con inattesa autoironia, “non potete
davvero immaginare quanto fossi orgoglioso della mia fiorente bellezza!™>.
Aveva dunque allontanato il domestico che fino a quel momento lo aveva
accompagnato, per restare a tu per tu con Socrate’', rallegrandosi all’idea che
questi ne avrebbe approfittato per dichiararsi (217b4 s.: kol dunv avtiko
StoréEecBat 0DTOV oL ATEp GV PTG TOLdLKO1G £V €pnuia dtodeyOein,
kot €xaipov). Non avendo raggiunto alcun risultato, lo aveva allora invitato
a far ginnastica con lui, 003evog Tapovtog: ma neppure il contatto fisico
aveva portato agli effetti sperati’*. Infine, vedendo via via vanificate tutte le
opportunita in cui aveva pensato di offrirglisi, determinato a raggiungere il
suo scopo o a conoscere lo stato delle cose, assumendo lui stesso, nella sua
crescente frustrazione, il ruolo di un €paotg che volesse insidiare un moic
Kakég53, aveva organizzato 1’ultimo, decisivo, tranello: invitatolo a cena a
casa sua l’aveva trattenuto con il pretesto dell’ora tarda; avrebbero dormito

%0 217a2-6: fyoduevog 8¢ av1ov éomovdakévar €mi 1) &uf dpa Epuatov Nynoduny
€lvol Kol eVTOYMUO £udV Baupactov, i¢ VMAPYOV LOL XOPLOOUEVE SOKPATEL TOVT
drxovoal dcomep 00T0g HOEL EPpdvouy Yap 81N £mt 17 dpa Bovpdoiov Goov.

1217a6-b4 (mpd 100 0VK elmBMC Gvev dxorovBou pévog Het adtod yiyvesBor, 16t
dmoméunmv 10V GkéAovBov HOvog GuveYLyvouny [...]" cuveylyvéuny Y6p, @ dvdpeg, udvog
uoéve): il termine chiave pdvog, che palesa il desiderio del giovane, ¢ ripetuto in breve spazio
per ben quattro volte.

52217b7-c4: petd 1o0T0 GLYYVUVELESOOL TPOVKAAOVUNY aDTOV KOl cuveEyLUVaLOUnV,
d¢ TL £vtadBo mEPAVAV. GUVEYLUVELETO OVV UOL KOl TPOGEMGAOIEY TOAAGKLG OVSEVOG
nopovTog kKol Ti 8el Aéyelv; o0dev ydp pot mAéov fv. L allusione alla nudita, gia presente
nel verbo cuyyvuval, si materializza plasticamente nell’immagine dei due corpi avvinghiati
nella lotta (tpocendioiev TOAAGKLS).

3217c¢4-8: €80E¢ pot émbetéov elval T Avdpl kaTd O KOPTEPOV Kal 0VK GVeETéOV,
ENELSNTEP EVEKEYXELPNKT), GALG 1oTEOV HidN TL £0TL TO TPAYLO. TPOKOAODUAL 81| AVTOV TPOG
10 oULVIEWVELY, ATEXVAG Bomep €pactng Taldikolg £mtfouiedov. “A comic paradox”,
secondo Dover 1980, 164. Come osserva anche Hunter 2004, 105: “Alcibiades is acting more
like a frustrated erastes than an eromenos, or like an eromenos who shamefully sells himself”.
In questa inversione di ruoli che sconvolge la pratica della pederastia ateniese ad essere coin-
volto ¢ inevitabilmente anche Socrate che si trova a svolgere la parte del giovane inseguito,
invece di quella dell’amante che insegue.
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nelle stesse kAlvot in cui avevano consumato il pasto, disposte una accanto
all’altra, e nessun altro sarebbe stato presente nella sala per tutta la notte™.

Alcibiade si risolve ora a entrare nella parte piu riservata e intima della
confessione, quella che, a quanto afferma, soltanto il vino™, il desiderio di
rendere piena giustizia a Socrate e il trovarsi tra persone ‘iniziate’ alla
filosofia gli consentono di esternare in pubblico (217e1-218b7):

“Fino a qui, quel che ho detto si sarebbe potuto ben dire a chiunque: ma da questo punto
in poi non mi sentireste parlare, primo, se non fosse vero quel che si dice, che ‘il vino’ —
senza fanciulli o con i fanciulli — ‘¢ veritd’, e poi, oscurare una superba azione di Socrate ora
che lo sto lodando non mi sembra corretto. Inoltre, soffro del male di chi ¢ stato morso da una
vipera: si dice che chi I’ha subito non voglia dire cosa ha provato se non a coloro che gia sono
stati morsi, gli unici in grado di capire e compatire se, per il dolore, si abbandona a eccessi, in
parole o azioni. Io dunque, morso nel modo pit doloroso, e nel punto pitt doloroso in cui si
possa essere morsi — il cuore o I’anima, o come lo si voglia chiamare, colpito e morso dai
discorsi della filosofia, che tengono stretto con piu ferocia di un serpente un animo giovane e
non privo di valore®®, quando I’abbiano afferrato, e gli fanno fare e dire qualunque cosa —
vedendo pero i Fedri, gli Agatoni, gli Erissimachi, i Pausania, gli Aristodemi e gli Aristofani
[...] e c’& bisogno di citare Socrate [...] e tutti gli altri? Tutti avete avuto parte della follia e del
furore bacchico del filosofo — percio, tutti potrete ascoltare: compatirete le azioni di allora e le
parole di ora. E voi servi, e se ¢’¢ qualcun altro zotico o profano, chiudetevi le orecchie con
enormi portoni.”

Una breve scorsa ai tratti formali che hanno fin qui improntato I’espo-
sizione di Alcibiade conferma I'impressione di una personalita ipertrofica,
tutta concentrata su se stessa, e insieme tesa a ottenere 1’approvazione degli
astanti. Il ricorso a interrogative retoriche’ e la frequente allocuzione ai
commensali™ si accompagnano a colloquialismi enfatici (216d8-el: GAAG

% 217d3-el. Nella progressione dei tentativi descritti da Alcibiade (cuvovsia, cuy-
yupvooio, cuvdenvely, cuykeloBot) si € non di rado vista una contrapposizione o una sorta
di rovesciamento caricaturale, di parodia, dell’ascesi verso 1’eros: Bury 19322, LXIV;
Hornsby 1956-1957, 39; Rutherford 1995, 199; Sheffield 2006, 192. Fuor di dubbio ¢ in ogni
caso che il comportamento di Alcibiade va ben oltre lo stesso modello dell’eros delineato da
Pausania (184c7-¢4).

% Come gia cantava Pindaro (Nem. 9.49): 8apcaréa 8& mopd kpotipt dova yivetar. Cf.
anche Athen. 37e (o1 Tivovieg 00 Hévov £0vT0VG ELOOVILOVGLY O1TIVEG ElGLY, GAAG KAl TV
dMev €xootov avoxolinTtovot mappnoiov dyovieg) e Tzetz. ad Lyc. 212 (II p. 100.19-20
Scheer: ot olvwBévteg 10 100 A0YLOUOD GTOPPNTO EKGOLVOVGLY).

% L’espressione usata da Alcibiade (u#) ¢unc) pud iscriversi in quelle brevi note di colore
alle quali Platone assegna il compito di fare emergere, dietro 1’affettato understatement, 1’alta
consapevolezza di sé (vd. anche infra, n. 75).

T @¢ 10 oyfuo 0vtod 10010 00 GIANVASEC; (216d4); méomng oiecBe yéuet [...] codpo-
ovvng; (216d6 s.); kot ti 8l Aéyerv; (217¢3).

% Notevole in questo quadro I’apostrofe semiseria & ¢v3peg cupndtot (216d7), il cui mo-
dello politico-giudiziario sard reso esplicito e giustificato pidt avanti (219¢5 @ dvdpeg dt-
KooTol: dikooTal Yap €0te Thg TokpdToug Unepnoaviag), nel momento pill delicato e inten-
so della narrazione. Ma si vedano pi in generale €0 yap iote (216¢7); iote 611 (216d7 s.);
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Katadpovel 10600t0v doov 008 dv £1¢ oindein, e 217a5 s.: £ppdvouv yap
oM émt T dpa Bavudoiov 6oov), a ripetizioni espressive (217b1-4: uévog
ovveylyvounv [..] ouvveyiyvounv [...] pévog uwove, e 217b7-c2: cuyyv-
uvalecBor TpovkaloVuny avToV Kol cuveyvuvalouny, [...] cuveyvuvale-
70 0V Hot), a coloriture patetiche (216e7-217al: oVt Bela Kal ypvoa Kol
ndykaia kol Bavpactd, € 217¢4-6.: £80E€ pot €mbetéov elvar @ Gvdpt
KOTA TO KOPTEPOV KOl OVK OVETEOV, EMELONTEP EVEKEYXELPNKTN, GAAC
totéov 1idn i €0t 10 Tpdyuo). La sensazione di un fluire incontrollato di
parole diventa perd particolarmente forte nel lungo e contorto preambolo
dilatorio con cui, tra esitazioni, divagazioni, citazioni colte, Alcibiade si av-
vicina al momento clou del racconto. La richiesta di complicita, anche qui
tradita dal continuo ricorso ad apostrofi dirette’®, viene ora francamente allo
scoperto, nella rivendicazione di un’improbabile comune militanza filosofica
(218a7-b4: kot opav 0 Poidpovg, 'Aydbwvac, ‘Epvéiudyove, Iavoaviag,
"AplLoTodnuovg T Kot 'ApLotoddvag Zokpdtn d€ a0Tov Ti 1 AEyeLy, Kal
0001 GALOL; TAVTEG YOP KEKOLVOVNKATE TNHG LAOCOO0L Haviag T Kol fok-
xelac). 11 dettato, reso pletorico dalla continua iterazione di parole e con-
cetti®, si fa qua e la incoerente, disturbato da incidentali e anacoluti®, in-
farcito di precisazioni, aggiunte o modificazioni fuor di luogo®. Qui pil che
altrove Platone sembra voler fare emergere il carattere contraddittorio del
personaggio, ben deciso a rivalersi su Socrate con una narrazione tesa a pro-
vocare e forse scandalizzare gli astanti, e nel contempo desideroso di ot-
tenere da tutti loro una sorta di giustificazione preventiva. La corale risata

Aéym Vulv (216e4); ovk olda €l Tig €dpakev [...] (216e6); S€i yap mpog VUAS [...] T6ANnOT
einelv (217b1).

%10 8 &vtedBev ok dv pov Nxovcote Aéyoviog (217e2 8.); TAVIEC YOp KEKOLVOVIKATE
[...] 810 mavteg dxovoecbe (218b3 s.).

90 217e6-218a4: é11 6& 10 100 dNYBEVTOC VIO 10D Exem¢ TABOC KU Exel. [...] £yd odv
dednyuévog [...] 10 dAyewodtatov av dv tig dnyBein — v kopdiov yop i yuyxnv [...]
nAnyeig 1€ kot dnyOeig [...].

8! In particolare in coincidenza con momenti di intensa emotivita, come avviene in 218a2-
bl (2y® oVv dednyuévog [...] mAnyeig te kot dnydeig [...] xail Opdv ad Paidpoug [...]): una
serie di participiali che I’inattesa formulazione interrogativa (Zokpdtn 8¢ avtov i &€l
Aéyel, kol 660t GALoL;) lascia del tutto in sospeso.

62 Si veda ad esempio 2173 s. (el um p@TOV PV, 10 AeYOUEVOV, 01VOC BVEL Te TaidwV
KOl petd roidwv fv GAndng), risultato quasi criptico della contaminazione di due espressioni
proverbiali (“olvog xai GARBe1a” e “oivog kol maideg dAnOels”: Phot. Lex. o 128 Th.; Suda
ot 134 A.; cf. Tosi 2006, 1424), o la quasi pedante incertezza su come debba essere chiamato
il “punto pitt doloroso in cui si possa essere morsi”: Thv Kapdiav yap 1 yoxnv 1 61t 8€1 aLTO
ovoudoatl (218a3 s.). Ma sembra fuor di luogo anche la retorica menzione di Socrate al
termine dell’elenco di quanti sono stati ‘contagiati’ dalla sua follia filosofica (218b2:
YoKpdrn 8€ 00TOV Tt ST AEyervs).
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che accogliera la conclusione del suo discorso ne assolvera elegantemente la
franchezza (nrappnoia): 222cl s.

L’episodio, ben noto, del fallito tentativo di seduzione, non ha bisogno di
essere qui richiamato nel dettaglio; interessa piuttosto seguire la strategia
adottata da Platone per mettere in luce alcuni tratti del suo personaggio. Il
repentino passaggio al discorso diretto (218c3: Xokpatec, kaBevdelc;) che
non riguarda solo le sezioni piu significative della conversazione che avra
luogo tra i due, ma dara conto minutamente di ogni scambio di frasi, segna
I’avvio di una modalita mimetica dalla forte carica espressiva.

Le prime, banali domande che Alcibiade — ormai risoluto a non lasciarsi
intralciare da un vano ossequio alle convenzioni® — rivolge a Socrate nel
buio e nel silenzio della stanza, e le risposte di questi, improntate a ironico
distacco®, evocano ’atmosfera di una chiacchierata tra due amici che, tro-
vandosi a passar la notte in uno stesso ambiente, tardino a prender sonno.
Ma quest’impressione ¢ immediatamente spazzata via dalla spregiudicatezza
con cui il giovane, in violazione delle pili comuni norme di decoro, chiarisce
le proprie convinzioni e la propria volonta: ¢ ancora sicuro (nonostante tutto)
che Socrate abbia ritegno a dichiararsi, e si affretta a rassicurarlo, offren-
dogli la propria giovinezza, i suoi averi, le sue amicizie®, perché, afferma,
non vede nulla di pitt onorevole che riuscire a migliorarsi, e in questo solo
lui potra fornirgli un valido sostegno. La chiusa, retoricamente modulata in
forma di antitesi, riprende il luogo comune della maggiore autorita dei
‘pochi sapienti’ rispetto ai ‘tanti sciocchi’® e sembra voler sgombrare il
campo dalla aicyvvn che potrebbe accompagnare la sua decisione (218d3-
5): €ym 81 T010VT® GVOpL TOAL HAAAOV Gv un xopllopevog alcyvvoiunv
T00¢ dppovipovg, N xopllouevog to0¢ € TOAAOVG KOl ddpovog. In verita,

63 218b8-c2: €ne1d yop ovv, ® Gvdpec, 6 1€ AMyvog drecPrikel kaiol noldeg EEm Noav,
£80&€ ot xpfival undev motkiAAely Tpog avToV, GAL EAlevBEpmg elnely d pot £36ket. Da
notare, accanto all’uso sprezzante del verbo motkilielv, anche la formula politico-delibe-
rativa & pot £36xer (cf. anche 218c5: oilcBa ovv § pot d¢doxtat;). Alcibiade & sicuro evi-
dentemente che, anche in questo frangente, a prevalere sara la sua volonta.

#218c2-6: xai eimov KHcog oVTdV, ToKpoteg, kaBevdeig; OV Sfta, 7 & &¢. Olobo
oVv § pot 8¢doxtar; Tt udAista, €om.

218c7-d1: oV ¢uol Sokelc, v & €y, &uod épactic dELog Yeyovévar pndvoe, Koi ot
daivn Oxvelv pvnobival Tpog pe. £y 8¢ oVTOGL X" TAVL GvOnToV T)YOUUaL £1val GOt Ut
oV kol 10010 Yoapilecbor kal €1 T dAAO T Thg ovolag Thg £ufic 8€010 T TOV dIA@V TAOV
EUOV.

% Un argomento gid messo in campo, nel corso dello stesso Simposio, da Agatone
(194b6-8: 00 dNrov e oVTw BEATPOL LESTOV TYT) BOTE KL AYVOELY GTL VOOV €)0vTL OALyOL
Eudppoveg TOALAY GdpovVmv doPepwtepot;), che sard poi costretto a fare le spese dell’ironia
socratica (cf. Mureddu 2010, 165 s.).
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non puo trattarsi che di un riferimento artificioso e convenzionale: la vergo-
gna, come abbiamo appena appreso (216a8-b6), ¢ uno stato d’animo dal
quale Alcibiade non & abituato a lasciarsi influenzare®’.

L’uso dello stile diretto consente a Platone di dare una forma precisa al-
I’ironica risposta, che — se fosse in grado di coglierne in pieno il significato —
I’interlocutore non potrebbe interpretare se non come un rifiuto. Alludendo
alla precedente asserzione di Alcibiade (218c9 s.: mdvv Gvontov fyodual
glval ool un oV kal 10010 xopilecOar), Socrate riconosce con scherzoso
stupore (udio eipovikdc)® che il ragazzo non si dimostra poi cosi incapace
(218d7 s.: k1vduvevelg @ Gvtt 0V dadrog €lvor): il baratto che gli propone
¢ tutt’altro che alla pari, anzi, se lui fosse davvero in possesso delle qualita di
cui si parla, costituirebbe un vero e proprio abuso (0UK OAly®w pov TA€o-
vektely dtavof))”, un voler ottenere “oro in cambio di bronzo”. Pud darsi,
pero, soggiunge, che la giovane eta 1’abbia indotto a commettere un errore di
valutazione (218d8-219a4):

einep AANOR Tuyydvel Svta 6 Aéyelg mept £uod, kol Tig £0T &v éuol dvvapulg St fig av
oL yévolo aueivav: [...] €1 8 kaBopdv avtd KowvdcooBal T€ Hot EnLXELPELG KOl GAND-
EaoBal kdALog AvTl KGAAOVG, 0VK OALY® HOV TAEOVEKTELV dLavof), GAL avtl SO6ENG GAN-
felov koOA@v kTGoBal EMYELPELG KOl T® Ovil "ypvoeo xorkeiov" diaueifecbor voelc.
GAN, @ pokdple, Guelvov oKOTeL, U o€ AavOdvm ovdev dv. fi tot Tiig Stavoiag Syig dpye-
to1 08V BAERELY GTOV 1 TOV OUUGTOV THG AKUTG ANYELY ENLYELPT) OV 8€ ToVTOV £TL TOPP®.

La replica di Alcibiade risulta del tutto inadeguata: egli si limita a riba-
dire le proprie intenzioni e ad affidarsi al suo compagno per una scelta che
vada nella direzione del “meglio” per ambedue (219a6 s.: 6V 6€ 00TOG OVT®
BovAevov 01l col 1€ dploTov kal €uot Mnyt). Socrate plaude al suo buon-
senso: bisogna sempre decidere per il “meglio”, in tutte le situazioni; e, su
questa apparente ovvietd, la conversazione tra i due si interrompe’. Date le
premesse, quel che segue non trova giustificazione se non nella cieca
presunzione del giovane: quasi fosse il dio dell’amore, ¢ assolutamente con-

57 Viene da chiedersi a questo punto se la critica dei ‘tanti sciocchi’ si sarebbe appuntata,
nell’ipotesi di Alcibiade, sull’etica dell’atto in sé, o non piuttosto sulla sua decisione di darsi a
un amante contraddistinto da una simile dtonia.

% Sulla discussa espressione, vd. Nehamas 1998, 60-62.

%11 verbo mieovextéw appartiene a una terminologia politicamente connotata (Schein
1974, 160-162). Lo squilibrio esistente tra i due ‘beni’ oggetto dello scambio, la bellezza
fisica dell’uno contro la bellezza dell’anima, il sapere dell’altro, era comunque gia presente ad
Alcibiade fin dal primo momento (217a2-5: nyovuevog 8€ avTOV €0moVd0KEVOL ETTL TN €U
dpg Eppatov Nynoduny eivol kol e0THYNUA £V BOVUAGTOV, MG VIAPYOV HOL {OPLOOUEV®
Tokpdtel Tevt dxodoal Soanep 0vToG HEL).

0219a8-b2: AL, €M, T0DTO Y €D AEYELC €V Yap 1) EmdviL Ypdve BovAevduevol
npGEopey 6 v daivntol vov Tepl Te T0VTOV KoL TEPL TV GAAwY dplotov. Al lettore plato-
nico non pud sfuggire come Socrate si stia sottilmente facendo beffe del suo interlocutore, del
quale riprende, con un significato profondamente diverso, lo stesso termine dpiotov.
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vinto di aver colpito Socrate “con i dardi delle proprie parole””'. Si trasfe-

risce percio nella kAivn di costui, lo abbraccia, e dormono sotto i loro due
mantelli — un elegante ipudtiov e un tpifwv, simbolo della loro distanza so-
ciale — senza che, per tutta la notte, nulla accada’.

Dal rampollo di una delle famiglie piu illustri di Atene, il “bell’Al-
cibiade”, che vede ignorata e umiliata™ la propria decisione di offrirsi (yo-
pilecBar) all’'uvomo che ha finora pervicacemente considerato come un
impacciato €paotng, tutto cid non pud essere interpretato se non come il
risultato di un’ammirevole capacita di autocontrollo, una testimonianza della
cwdpoouvn, della opdvnoig, della xoptepia di cui ¢ dotato questo perso-
naggio unico (219d3-7):

10 81 peta 10070 Tiva oiecBE pe didvolov Exetv, yovUevoy uev Ntndodot, ayduevov
8¢ v 10070V PUOLY TE KOl SWPPOSHVIV KOl GVIpEiaV, EVIETLYNKOTO GVOPOT® TOLOVTE
ol £y 0VK GV GuUNV TOT EVTVYXELY E1G HPOVNOLY KOl 1 KOpTEPiOV;

Eppure, un simile épyov Unepnoavov (217e5) si trasforma, nella perso-
nalissima ottica di Alcibiade, da azione esemplare — nella quale ¢ possibile
intuire un fine pedagogico — in una colpa, in un atto di VBpig contro la sua
bellezza (alla quale, dichiara, annetteva allora non poco valore: 219c5 kol
nept ékeivo ye dunv 1t eivor)”. 11 rifiuto di Socrate di accettare le sue
profferte lo riduce a una totale aporia: risentirsi vorrebbe dire rinunciare alla
sua compagnia; cercare di ottenere con il denaro quell’intimo scambio di co-
noscenze al quale non potra avere accesso in qualita di amasio sarebbe im-
pensabile’™. Oscillando fra ribellione ed imbarazzata devozione, egli entra

1219b3 s.: &y pév M 10010, GKoVGOC TE KOl EINMV, Kl doeig donep BEAN, teTpdGOOL
0VTOV BUNV.

11 modo indiretto con cui Alcibiade, nel punto piu esplicito della sua Tappnocia, fa rife-
rimento a questo ‘non evento’ puod dare forse la misura dei limiti entro i quali doveva man-
tenersi, secondo il bon ton dell’epoca, una conversazione urbana: 003EV TEPLTTOTEPOV KOTO-
8ed0pOnkag Avéotny HETO ZWKPATOLG, N €1 HETA TOTpOg kKoONDSoV 1 6deddpoD TpeoPu-
€pov (219¢7-d2).

3219¢3-5: motjooviog 8¢ 81 To0TA £U0D 0VTOC TOGOVTOV MEPLEYEVETS T€ KOl KOTE-
opdvnoev kol koTEYEMOGEV THG £UNg dpag kol VRpLoey.

™ Come rivela il confronto con 219¢6 (Sikootal ydp €ote Thig ZmkpdToug VTEPNdOVIaC),
I’aggettivo viene usato probabilmente nel duplice significato di “magnifico” e “tracotante”
(cf. Hug 18847, 184 s.; Bury 19322, 153; etc.).

™ C’¢ forse un pizzico di mal dissimulata vanita nel modo in cui (qui come in precedenza,
217a5 s.) Alcibiade fa le viste di prendere le distanze da quella giovanile fiducia nella propria
bellezza (vd. supra, n. 56), alla quale Socrate ha rifiutato di rendere il tributo sessuale che le
era dovuto come per diritto (Allen 1991, 104).

6219d3-e3: 10 & petd todto tivo 0iecBE ue Sidvolov Exelv, NYoOVUEVOV UEV NTL-
udobot, dyduevov 8& v 10010V PUCLY [...]; Bote 0V Smwg oV dpyrloiunv €lyov Kai
dmoctepndeinv Thg 1000V GuVoLsiag, 0UTE 6T TPOGOYOyoiUNY CVTOV NUTOPOLY. EV YOp
118N 811 ypfuaci ye moAd uéAlov drpwrog NV movtoyf N oudnpw O Alag, @ T€ Gunv ovTOV
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cosl in uno stato di subalternita psicologica, che percepisce come una man-
canza di liberta, una schiavitl di un genere nuovo, mai provata da alcuno
(219e3-5): Mudépouvv 81, KATOSESOVAMUEVOS T€ VIO TOL AVOPOTOL MG
0VdELC UL 0VSEVOC dAAOL TTEpLRa’.

Benché travestito con i panni della lode, il racconto di quell’episodio si
trasforma dunque nella ‘vendetta’ che Alcibiade aveva intravisto come pos-
sibile nel momento stesso in cui aveva accettato di tenere il suo discorso su
Socrate’; e, ancora una volta, il narratore finisce col mettere al centro della
vicenda se stesso, le proprie intenzioni, i propri sentimenti’, ai quali da voce
con un linguaggio intensamente patetico®.

Nonostante la pill volte ribadita pretesa di aver conosciuto, come nessun
altro®', I’intima natura di Socrate, Alcibiade rivela perciod, durante questa pri-
ma parte del suo ‘encomio’, una perdurante incomprensione del personag-
gio. Da ragazzo, si era persuaso di esserne amato e desiderato, ostinandosi in
questa convinzione ben oltre ogni possibilita di dubbio; aveva oscuramente
intravisto in lui un potenziale sapere, che aveva considerato prezioso per la
propria crescita personale (811 BéAtiotov &ue yevésBar)* e per il proprio
personale successo (£€puatov Mynoduny €ival kol €0TUYNUO oV Bon-
HooToV, [...] mévT drodoal Scanep ovtog {ée1)*, e in cambio del quale era
disposto a spendere la propria bellezza. Eppure, quando piu tardi un periodo

uéve olwoecbat, dienedevyet pe. Cf. anche 216d7-e4.

"7 Alcibiade torna cosi, con un puntuale richiamo terminologico (cf. 215e6 s. pov 1 yuxn
[...] nyavdxtel wg avépanodmddg dtokeuévou), alla situazione descritta all’inizio del suo
discorso (215d6-216¢3): vd. supra, nn. 35 e 37).

8 214e1-3: ndg Aéyeig; [...] Sokel xpiivol, @ EpvEipoye; EmOduol 1) dvSpl Kol TLm-
pnoouot VU@V evovtiov; Nel succedersi delle esitanti interrogative, Platone riproduce effica-
cemente il formarsi nella mente di Alcibiade del ‘piano’ che portera poi a esecuzione.

7 Un tratto che connota anche 1’ Alcibiade tucidideo: “A fair portion of [...] his speeches
[...] is devoted to talking about himself”, nota Gribble 1999, 210 che richiama 1’affinita fra
Tucidide e Platone nell’uso del discorso rivelatore (“Alcibiades’ selfcentred speech is used as
a device of characterization, in much the same way as Plato uses revealing speech to charac-
terize his speakers”). Vd. anche ibid. p. 26.

% Per esempio, nel ricorso a chiare iperboli o ad accumulazioni verbali: 00t0¢ T0600TOV
TEPLEYEVETO TE KOL KOTEOPOVIOEV KOl KOTEYEAACEV ThG EUTG BPOG Kal VPpioey (219¢3-5);
[...] &yduevov 8¢ Thv 100UTOL PGV TE KOl cwWOpocHVNV KOl Gvdpeiav, €vietuynkdta
avOpodn® 1010V 0l £yd 0VK GV @UNV TOT EVIVXELV €lg Opdvnoly Kol koptepiav;
(219d4-7); ka1ad8e80VAOUEVOG [...] ®G 0VSELG VI 008eVOg dALOL (219e3-5).

81 Cf. ad es. 216¢7-d1: €d yap iote 811 0VSELC VU@V TODTOV YLYVHOOKEL GAAYL €y® On-
A®ow. Socrate non manca di ironizzare su questa sua pretesa, invitandolo a guardar meglio,
facendo affidamento sulla vista della mente piuttosto che su quella degli occhi (219a1-4).

82218d2.

8217a3-5.
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di costante intimita con Socrate*gli offrira I’occasione di approfittare di quel
bene che aveva cercato con tanta determinazione, non vuole rinnegare la
propria ambizione politica e lo sfugge®, vergognandosi, pur di non sottostare
ai suoi prevedibili rimproveri. Ma, soprattutto, tutto preso com’¢ da se
stesso, egli non sembra aver capito la natura dell’insegnamento socratico e
ne rileva semplicemente I’effetto di entusiasmo coribantico, dimostrando di
aver costantemente travisato il concetto di ‘filosofia’, che nella sua per-
cezione si trova a coincidere con le varie emozioni (esaltazione, amore, fru-
strazione, gelosia) che Socrate ha suscitato e ancora suscita in lui*.

3. Una lode mirabolante.

Quanto fin qui osservato potra forse fornire una chiave di lettura per
comprendere la parte finale, per certi aspetti la pili enigmatica, dell’elogio di
Alcibiade (219e5-222a6). Questa sezione, che dovrebbe essere dedicata

8 Durante tutta la scena del Simposio che li vede protagonisti, i due parlano e si com-
portano come ex amanti che conservino un forte legame sentimentale o un’attrazione reci-
proca. Continui i riferimenti a questo stato di cose: nelle ostentate manifestazioni di gelosia
(213b9-d8; 214d2-4), nei consigli che Alcibiade dispensa ad altri possibili eromenoi (222b4-
6: 0 81 xal ool Aéyw, @ Aydbwv, uf £Eomatacdul VIO T0VTOV, GAL GmO TOV MUETEP®V
nadnudtov yvévto evlopnivor), nelle stesse parole di Socrate (213¢8-d4: o’ éxeivov yap
100 ¥pdévov, Gd oL ToVTOV MPdodny, ovkéTt EEeotiv pol olte mpooPréyorl olte Sia-
AexOnvar koA® ovd €vi, §| ovtool {nhotundv pe kol ¢ovadv [...]) e infine nella consi-
derazione dei commensali (222¢1-3: gindévtog 81 to0ta 100 "AkkiBradov yélwta yevéohol
[...], 6T £80xeL €T EpoTIKAG EXELY TOD ZOKPETOVG).

% La sua ‘fuga’ segnerebbe, come viene spesso sottolineato, la parziale sconfitta di So-
crate e il fallimento pill cospicuo del sistema di educazione ateniese (Gagarin 1977, 34-37;
Reeve 1992, 112-114; Centrone 2009, XXXVIII n. 73). Secondo Reeve, in particolare, questo
‘fallimento’ sarebbe da imputare all’incapacita pedagogica del maestro che non si sarebbe
rivelato “a good lover to Alcibiades”, in quanto incapace di trasmettere il giusto tipo di edu-
cazione (cf. anche Giorgini 2005, 454; Destrée 2012, 191-205). Ma come ha giustamente
obiettato Blundell 1992, 115-128, il fallimento pedagogico ed intellettuale di Socrate non ¢ da
addebitare alla sua incapacita educativa, ma all’inadeguatezza, all’indisponibilita, all’incom-
prensione di Alcibiade (cf. anche Belfiore 1984, 147 n. 41; Centrone 2009, XXXVI s.). L’er-
rore di Socrate starebbe piuttosto, a suo parere, nella sua insensibilita per ’effetto alienante
dei suoi discorsi e nella sua insistenza nel rivolgerli a tutti quanti, anche a quelli incapaci di
trarne profitto, nell’ottimistica speranza che tutti possano essere convertiti alla vita filosofica.

% Si veda in particolare 1’appassionata e confusa esternazione (218a2-b4), al termine della
quale Platone gli fa raccogliere pitt 0 meno tutti i presenti nell’'unico mucchio dei “filosofi™:
Kot op@v o0 Poidpovg, ‘Aydbmvac, EpvEudyovg, Mavoaviag, "Apiotodiuovg te kol "Apt-
01006 voGg Zwkpdtn & avtov 1l el Aéyelv, kal 660l GANOL; TEVIEG YOP KEKOLVOVIKOTE
¢ drhocodov poviag te kol Bokyelag (vd. supra, p. 94). Sull’uso del plurale con i nomi
propri vd. Humbert 1960°, 19.
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all’elencazione delle altre ‘virtd’* e dei comportamenti (¢mindeduaro:

221c3) tenuti da Socrate in ambito pubblico, si trasforma concretamente in
un elenco di Bavuorta, con i quali Alcibiade vuol dare la misura della xap-
tepia, della avdpeia, e, in definitiva, della dronio del personaggio®.

Il narratore pud ancora una volta presentarsi come testimone diretto dei
fatti, perché, come dichiara, ha avuto I’occasione di trovarsi a stretto contatto
con Socrate nelle campagne militari di Potidea (432-430/429 a.C.) e del
Delio (424 a.C.), alle quali presero entrambi parte®, e sara dunque ancora il
suo punto di vista a prevalere. Il tono con cui si accinge a dar conto della
resistenza di Socrate di fronte agli eventi che caratterizzano la vita militare &,
se possibile, ancor pill enfatico di quello adottato finora, ed ¢ equamente
rivolto ad esaltarne la superioritd tanto di fronte a fatiche (mdvoig) e
privazioni (doitelv), quanto in situazioni di abbondanza di cibo (&v t0oic
gvmyloig):

TPATOV UEV 0DV T01¢ TOVOLG 00 UOVoV £uod TEPLRY, GAAG KOl TOV GAA®MY OmAVTOV —
omoT dvoykacOeiney moAnobévieg mov, olo 3N £ml otpateiog, GolTElY, 0VSEV Noav ol
dANoL TPOG 1O KaPTEPELY — £V T O T01g VYLaLg LOVOG ATOACELY 010¢ T v 16 T GAAOL
Kol mivewv ovk £0élwv, Ométe dvaykocBeln, mdviag €xpdtel, kol O maviwv Oov-
HaoToTATOV, ZKPATH LEBVOVTO 0VSELG TONOTE EMpakey avOponwy (219e¢7-220a5).

“Gli altri non valevano nulla al confronto” dichiara Alcibiade, richiaman-
do in conclusione anche la fama di Socrate come fortissimo bevitore “che
nessun uomo al mondo mai ha visto ubriaco”®.

Parte rilevante della xaptepia socratica ¢ la resistenza al freddo, esem-
plificata dal comportamento che egli soleva tenere a Potidea durante i rigori
dell’inverno (220a6-c1):

PO &€ 0D TOG TOV YELUMVOG KAPTEPNOELG — deLvol yap avTddL yeudveg — Bavpdolo

87 Alcibiade considera di aver gia fornito un’ampia dimostrazione della sophrosyne che, in
modo assai riduttivo, fa coincidere con quella capacita di autocontrollo che ha permesso a
Socrate di resistergli.

8 221d1-4: olog 8¢ ovtoct yéyove Thy dromiay Gvepmmog, [...] 008 €yylg dv edpot Tig
v, oUTe TAV VOV 0UTE TOV TOAOLDY.

% Gli episodi che concernono la condotta di Socrate a Potidea e al Delio appaiono a Robin
1929, CII “fra gli elementi di verita, i pill incontestabili”. Essi sarebbero “strongly authorized
by Socrates’ tacit assent [...], and corroborated in some cases by the witness of others” (Blon-
dell 2006, 158). Ma, come sappiamo, gia nell’antichita c’era invece chi metteva decisamente
in dubbio non solo la fondatezza storica dei particolari riferiti da Alcibiade, ma la stessa par-
tecipazione di Socrate a queste campagne militari (vd. infra, nn. 96, 98, 100, 101).

% L’espressione, di per sé, potrebbe ben adattarsi a un personaggio abitualmente sobrio, o
in grado di imporsi dei limiti; nelle parole di Alcibiade, invece, sembra alludere a una sorta di
prodigiosa immunita, di fronte a qualunque quantita di vino Socrate si trovi a dover bere (cf.
214a4 s.: Ondc0V YOp GV KEAEVT TIG, TOGOVTOV EKTLAV 0VIEV LOAAOV un Ttote pebuohi). La
sua resistenza al vino viene comunque evocata anche da altri, sia all’inizio (176¢1-5) che alla
fine del dialogo (223c4 s.), ma in termini decisamente pilt moderati.
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npyaleto 16 1€ dAAa, kal mote GvTog TAYoL 010V SELVOTATOV, KOl TAVIWVY T 0VK €ELOVTRV
évdoBev, 1| €1 tg €€iot, NMuolecuévov 1€ Bovuaoctd M Goa kol Vrodedeudévav kol
gvellyuévaov tobg modag eig midovg kot dpvokidag, ovtog & &v tovtolg £ENEL Exmv
udtiov p&v to100T0v 0lOVREP KOl TPOTEPOV E1WBEL Popelv, dvumddntog 8¢ S1a 100
KPULOTAALOL PGovV €mopevETO T 0l GAAOL VTOdedepévol, ol 8¢ oTpatid@tol LIEPAETOV
00TOV (G KOTOPPOVODVTO GODV.

In questo caso I’iperbole sfiora il ridicolo: se corrispondesse a verita che,
durante una terrificante gelata — mentre i pochi che osavano uscire avevano
cura di coprirsi con una grandissima quantita di indumenti e di avvolgere i
piedi con lana e pelli d’agnello — Socrate si muovesse a suo agio sul ghiac-
cio, scalzo, e indossando I’unico mantello che portava solitamente, un simile
comportamento potrebbe configurarsi soltanto come un’inutile forma di esi-
bizionismo, destinata (come viene d’altronde rilevato) a suscitare il sospetto
e Dirritazione dei commilitoni. Sembra piuttosto che, qui come in prece-
denza, Alcibiade si lasci prendere dal desiderio di amplificare i fatti’', por-
tando alle estreme conseguenze alcune notorie abitudini socratiche, a noi
consegnate per altra via da Senofonte” e da Aristofane™; la vita frugale, il
grande autocontrollo, la scarsa attenzione al proprio abbigliamento, 1’abi-
tudine a camminare scalzo, la sua indifferenza al sonno, agli effetti della
fame, del freddo, del vino entrano cosi, grottescamente deformati, a far parte
dei mirabilia di cui si sostanzia la sua lode.

E quanto si pud osservare a proposito di un altro stupefacente prodigio,
anch’esso ambientato a Potidea, in cui alla ben nota dedizione di Socrate alla
riflessione — che lo portava spesso ad estraniarsi e a rimanere a lungo immer-
so nei suoi pensieri, insensibile ad ogni sollecitazione™ — vengono attribuite

°''Si tratterd probabilmente di una ben nota caratteristica dell’Alcibiade reale; signi-
ficative le espressioni usate da Tucidide (8.81.2) per descrivere il suo presentarsi ad un’as-
semblea a Samo: UnepPirlwv eueydivve Ty €0v100 dOvauly Tapd Td Ticoadépvert.

%2 Si vedano ad esempio Mem. 1.2.1 (tp@tov P&V Gdpodioimy Kol YOOTPOC TAVIOV G-
Opodnwv £ykpatéctatog Mv, €110 TPOG YEWMVO KOl BEpog Kol TAVTAG TOVOUG KapTeEPL-
kwrtotog) e 1.6.2 (Antifonte a Socrate: oltd 1€ G111} KOl TOTQ TIVELG TO GOVAITOTO, KOL
ATV NUGLESOL 0V HOVOV GadAoV, GAAG TO 00TO BEPOUG TE KAl XEWMVOG, OVUTTOdNTOG TE
kol ayitwv diaterelc). Cf. anche 1.2.14; 1.3.5 ss.

% Arist. Nub. 414-416 (il Coro a Strepsiade: €1 pviumv €1 Kol ¢povTLeThg Kol 10 ToAai-
POV EvesTLy / €V T Yoyl Kol un kduvelg und’ €otag puite Badilwv / ufite prydv dydet
AMov unt aprotav €nbupueic). Cf. anche Av. 1553-55 (XO. npog 8¢ 101¢ Zxiamooty Al-/uvn
11 £067 dhovtog 00 / Yyuyaywyel Tokpding), dove si allude all’abitudine di Socrate di andare
in giro a piedi nudi, piu volte affettuosamente ricordata anche da Platone (cf. Symp. 174a3 s.;
Phaedr. 229a3 s.).

% Cf. Symp. 175b1-3: £80¢ ydp Tl 00T &xel’ éviote Amootdg 6mol Gv toxm EoTnKnyv.
Ma, come ben sapeva Aristodemo (fi&et & ovtiko, ig £y® oipat), egli non era solito tratte-
nersi molto a lungo in tali meditazioni: fikelv 0OV a0TOV 00 TOADY Ypdvov Mg ElMOEL Sa-
tpilyavta (175¢4 s.). Cosi Dover 1980, 84: “given Aristodemus’ assurance (b2f.) ‘he’ll be
along in a moment’, ®g el®Oet does not mean that Socrates usually spent a long time in this
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caratteristiche sciamaniche”, quasi sovrumane. Alcibiade lo raffigura nel
pieno di una campagna militare, come in france, immobile, in piedi, total-
mente assorbito da un’attivita speculativa che si prolunga per un intero gior-
no e un’intera notte (220c3-d4: cvvvonocog yop avtddL EwBEV TL eloTNKEL
OKOT®V, Kol [...] 00k dviel GALG elotnketl {ntdv. [...] €& EmOLvoD dpovTi-
Cov 1L éotnke. [...] 0 8¢ elotiket uéypt €mg €yéveto kat fHarog dvéoyev)™,
dimentico di fatica, fame, sonno e incurante del fatto che gruppi di curiosi
gli si raccolgano intorno, predisponendo addirittura dei giacigli per poter
verificare con i propri occhi la durata del fenomeno, un vero “exotic
spectacle” (Rosen 19877%,313)".

Un’identica impressione di dismisura suscita anche il resoconto delle ge-
sta che dovrebbero magnificarne la dvdpeia. Il ricordo di come, ferito a Po-
tidea, Alcibiade fu da lui messo in salvo — un fatto menzionato anche da Plu-
tarco, che sembra dipendere dal nostro passo’ — & richiamato in modo obli-

way, but qualifies Statpiyovia”. Di opposto parere Bury 19327, 13, il quale, facendo rife-
rimento al nostro passo (220c), intende wg el®Pet in stretta relazione con oV TOALV XpovoVv:
“we should rather say “contrary to his usual custom”, the sense being “he arrived unusually
soon for him”. For a striking instance of Socrates’ €0o¢ see 220c, where oAbV xpovov
Siétpuyev”.

% Su forme di sciamanesimo e stato di france in Grecia si veda Dodds 2003, 262 e 278 n.
6. Una dettagliata discussione dell’episodio in Susanetti 1991, 113-133.

% L’episodio & riportato anche da Gellio (2.2-3: stare solitus Socrates dicitur pertinaci
statu perdius atque pernox a summo lucis ortu ad solem alterum orientem inconivens, immo-
bilis, isdem in vestigiis et ore atque oculis eundum in locum directis cogitabundus tamquam
quodam secessu mentis atque animi facto a corpore) e Favorino, citato dallo stesso Gellio (fr.
97 B.: moAldkig €€ MAiov €lg HAov elotikel dotpaféotepog @V npéuvmv). Nel breve
cenno che vi fa Diogene Laerzio (2.23: kol pHelvol vukTog 6ANng €4 €vOG GYNUATOG AVTOV
oaot) si ha un significativo dimezzamento dei tempi della meditazione (un dimezzamento che
erroneamente Wilamowitz 1920, 1 375, attribuisce al testo platonico: “eine ganze Nacht”; cosi
anche Corrigan 2004, 186: “all night long”). Una qualche esagerazione nell’indicazione della
durata temporale della meditazione di Socrate sospetta Zeller 1922, 74 n. 2, che prudentemen-
te cosi commenta: “fiir geschichtlich wird der Vorfall wohl zu halten sein; aber doch wissen
wir nicht, wem Plato seine Kenntniss desselben zu verdanken hatte, und ob von seinem Be-
richterstatter die Dauer der Zeit, wiahrend welcker Sokrates dastand, nicht iibertrieben worden
war”.

7220c8-d3: tedevT@VTEG 8¢ TIveg 1AV Tavav, éneldn €onépa fv, Setmvicavteg — kol
yop 0€poc 101E ¥ MV — xouevvia EEeveykduevol duo pev &v 1d yoyel kabnddov, Guo &
£00LoTTOV QUTOV €1 Kol TV vokTo €othEot. Sulla scorta di Wilamowitz 1920, T 375, Babut
1980, 9 vede nella gran quantita di dettagli riportati (la menzione degli Ioni, i giacigli, la
successiva preghiera al Sole) un indizio del fatto che Platone abbia riprodotto I’aneddoto cosi
come trasmesso dalla tradizione.

% Alc. 7.4: 100 8 "AAKIBLESOV TpOdUaTL TEPITEGOHVTOC O TOKPETNG TPOEGTN KOl HUVVE,
Kol uditoto 8n tpodiwg Ecmoev ovTOV LeTO TOV Omhwy. Cf. anche D. L. 2.23 (xol dpt-
o1ev00VTo aLTOOL Topaywpfioal "AAkBLEdN Tod dploteiov [a0TdV dpact]). Nessun cenno in
Apol. 28d10-29al (dove tuttavia si tende a minimizzare o a passare sotto silenzio i rapporti
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quo, a partire dalla menzione d’onore di cui il giovane fu in quell’occasione
insignito; le ripetizioni, le incidentali, le formulazioni enfatiche, I’afferma-
zione di aver magnanimamente segnalato agli strateghi i meriti maggiori di
Socrate, I’insistenza sulla rinuncia di costui, la pletorica richiesta di con-
ferma (ka1 t0te €xélevov ool dLdOVOL TAPLOTELD TOVG GTPATNYOVS, KO
70010 Y€ 1ot 0UTe LENYT 0VTE EPELG OTL Wevdouor), finiscono con il gettare
— qui pil che altrove — un’ombra di insincerita sulla sua versione dei fatti
(220d5-¢8):

€1 8¢ Bovrecbe €v 101G pdyoig — 10010 yap 81 dikoldv ye avT® anodovvar — 6T Yap M
udyn v €€ Mg £uotl kol tdploteio £docav ol otpotnyol, ovdelg GAlog ue Eomoey Gv-
Opodnwv i 00T0g, TETPOUEVOV 0K £0EAmY dmoAnely, GALG cuvdiécwoe kal 16 dmha Kol
aVTOV £Ué. Kol £y pév, @ TMKPOTEG, KOl TOTE €KEAEVOV GOl S180val TdploTela TOVG
oTPOINYOVG, KOl T00TO Y€ pol oVte uépyn oUte €pelg 6Tt wevdopolr GAAG YOp TOV
oTPOINY®V TTPOG 10 £UOV GElopa OmoPAeETOVTIOV Kol BovAopévmv €potl 8186val TapLoTeLo,
00T0G TPOBVUOTEPOG EYEVOL TOV GTPATYAV £UE AaBELY T} 6AUVTOV.

Ma un vero e proprio effetto comico si produce nell’esaltazione della
compostezza, del coraggio e della forza d’animo di cui Socrate avrebbe dato
prova in occasione della disordinata ritirata dell’esercito ateniese dopo la di-
sfatta del Delio. Alcibiade non trova di meglio che ritrarlo con le stesse pa-
role con cui Aristofane (Nub. 362) descriveva il suo incedere in citta:

#nerta uoty’ €30kel, ® "Aplotddaveg, 10 cOv SN T0VT0, KOl €xel Sramopevecdal
donep kol €vBAde, PpevBuduevog kol TWHOOAUD TOPOBEAA®Y, NPEUN TOPOCKOTAY KOl
T00¢ OLAMOLG Kal ToVg TOAEULOVG, SHAOG v TavTL Kol Tavy Toppwbev 6Tt €1 Tig dyeton
TOUTOL 10V GV3PAG, LAA EppOUEVaS apuveital (221b1-6).

La ripresa dell’espressione suggerisce un’immagine incongrua di So-
crate”, il cui procedere impettito, accompagnato da occhiate in tralice a de-
stra e sinistra, sarebbe bastato a tenere a distanza i nemici'®. Piu realistica-

che dovettero intercorrere tra Socrate e Alcibiade o Crizia) e Charm. 153b4-c4 (Narcy 2008,
299 s.n. 37).

% Cf. anche Rosen 19872, 316. Di opposto parere Bonelli 1991, 135-137.

190 Ateneo (215b-216¢) — non riconoscendo alcun fondamento storico alle notizie fornite
da Platone su Socrate soldato e sui gesti di valore di cui si sarebbe reso protagonista, a suo
parere tutte menzongne o invenzioni — ironizza pesantemente su questa parte del racconto di
Alcibiade: tol0UTOV 00V KULdOWOD Kol $OBov KatoAaBoéviog Tovg "ABnvaiovg, wdvog
Twkpdrng ‘BpevOuduevog kal TodBoiu® TopoBEAimy’ €10TAKEL GVOOTEAA®Y 10 Bolwtdv
Kol Aokp@v mrikov; (216a). Le sue obiezioni, evidentemente influenzate da una tradizione
antisocratica e antiplatonica marcatamente polemica, e liquidate come “von keinem Gewicht”
da Zeller 1922, 59 s. n. 3, trovano tuttavia una almeno parziale conferma negli accenni
tutt’altro che onorifici che vi dedica Luciano (VH 2.23: npictevoe 8¢ kol Zokpdng £nt ¢
SeEL@ tayBeic, ToAL poAov Gte Ldv €t AnAw €udyeto, e Paras. 43: ndvog 8¢ toAuncog
€EeMBelY €lg TV €Nl ANM® pdynv 0 6000¢ aLTAV TmKPAINg Gevywv £kelBeV AnoO ThHg
IIépvnBog €ig v Tavpéov nodaictpov katédpvuyev). Sulle incertezze e le contraddizioni
della tradizione antica, vd. in generale Hatzfeld 1940, 62-66; Montuori 1998, 150-153; Rosen
1987%,293 n. 44.
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mente, secondo Plutarco (Alc. 7.6) Socrate ripiego, sotto la protezione di
Alcibiade a cavallo, in compagnia di un piccolo gruppo di fanti''; e, d’altra
parte, nel resoconto tucidideo della disfatta (4.96.4-8) non c’¢ spazio per
gesti eroici di singoli: a salvare la massa dei fuggitivi da pili pesanti perdite
fu, secondo lo storico ateniese, il sopraggiungere della notte.

Anche in questa sezione del discorso Alcibiade non sembra tanto inte-
ressato a entrare nel merito delle reali ‘qualita’ di Socrate, quanto a darne
una concreta rappresentazione, attraverso i comportamenti che considera
maggiormente eclatanti. Alla celebrazione della dpet sostituisce in verita
quella della dtornia del personaggio, il suo dimostrarsi davvero diverso da
tutti, un essere stupefacente'”> che non si puo tentare di descrivere partendo
dai soliti modelli, Achille o Nestore, ma esige il ricorso a un’immagine fuori
dal comune, quella appunto dei Satiri e dei Sileni (221c2-d6):

TOAAG, UEV oDV dv Tig kol dAAa £xot Twkpdtn natvécal kol Bovudota: GALG TV uEv
dAoV €mitndevpdtov tdy dv Tig Kol Tept GAAOV ToloDTa €10L, 10 8& undevi avlpwnwy
Suotov givat, PHTE TV TOALOV UNTE TOV VOV Gvimv, 10010 dElov mavtog Baduatoc. [...]
olog 8¢ ovtoot Yéyove Ty drontiav GvOpmrog, Kol a0TOg Kol ol Adyot adtod, 008 £yyls dv
gVpot g {NTdv, oBte T@V VOV 0VTE TV ToAALdV, £ Uty dpa el 0lg Ey® Aéym dmeltkdot Tig
0vToV, AVOpdT®Y PEV UNSEVL, T01G 8€ GLANVOLG Kol 6aTHPOLS, OVTOV Kol ToVG AGYOUG.

Cosi, con un’elegante chiusa ad anello, viene reintrodotta la comparazio-

ne che aveva dato il via all’encomio, estesa ora, come per un ripensamento

dell’oratore (221d6: xal yap 0OV Kai T0DT0 &V T01¢ TPATOLC TOpéALToy)' ™,

anche ai discorsi socratici: ridicoli e forse repellenti a prima vista, intessuti
di parole plebee e ripetitivi (221e4-6: voug yap kavOniiovg A€yel kol
YOAKEOG TIVAG KOl OKVTOTOUOVG KOl Bupcodeyog, Kal GEL d10 TRV aVTOV
10 aOTo daivetol Aéyewv); pieni di immagini divine per chi voglia trarne

101 gxmv inmov 0 "Ark1BLddng, 100 8¢ Twkpdtoug nelfi uet dAiyov dmoympodvioc, ov
nopRAaceEV 1AV, GAAG Topénepyey kol mepnuuvey. Nessuna particolare enfasi su gesti
straordinari di Socrate neppure nella rievocazione dell’episodio in De gen. Socr. 581e, dove a
salvare Socrate ¢ il suo ‘demone’ che gli suggerisce la migliore via di fuga (cf. anche Cic. De
divin. 1.54) e nella menzione di Diogene Laerzio (2.23: Mpéua Gveyxdpel, TOPETLOTPE-
o6uEVOG Novyd kol Tpdv dudvacOot €1 Tig ol €nélBot), che pure sembra subire la sug-
gestione del nostro passo. Molto pill misurato appare anche 1’encomio di Lachete, nell’omo-
nimo dialogo platonico (181b1-4: €v ydp 1) 610 AnAiov OUYT LET £LOD CUVOVEYMPEL, KOYWD
col Aéym 61t €1 ot dAAol Hj0ehov Tol0VTOL E£lvar, 6pON Av HUdV M TOALG AV Kol oVK Gv
énece 10TE T010DTOV TTMWU).

12 Non sara un caso che 8aduo, Bavpooctdg e Bovudoiog, nelle varie forme e gradi, tor-
nino nelle parole di Alcibiade con notevole frequenza: sono a lui riferibili ben 15 attestazioni
sulle 25 dell’intero dialogo.

103 «Tt is a deft touch of realism”, commenta Dover 1980, 165. Alcibiade aveva messo in
conto che nelle condizioni in cui si svolgeva (improvvisazione, ubriachezza) il discorso potes-
se soffrire di un certo disordine (215a1-3).
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ispirazione per diventare migliore (222a3-6: Bet0tdtoVg KOl TAELGTO GYGA-
UoT GPETNG £V AVTOLG £XOVTOG KOl €N TAELGTOV TELVOVTOG, LOAAOV OE €Ml
nov 660V MPOCNKEL GKOMELY M UEALOVTL KOAD KGYaO®d €oecBon)'™. Da
quanto abbiamo fin qui appreso, alla loro schiera non appartiene (ormai)
Alcibiade.

4.L’Alcibiade di Platone.

Prendendo la parola a conclusione dell’encomio, Socrate si diverte a sma-
scherare quello che denuncia come il reale obiettivo del “dramma satirico e
silenico” cosi abilmente costruito'®: il tentativo di Alcibiade di frapporsi tra
lui e Agatone. Tale formulazione scherzosa, suggerita evidentemente a So-
crate dalla comparazione pill volte ricorrente nel discorso, ha favorito la na-
scita di una linea interpretativa che tende ad assimilarlo ad un dramma sati-
resco'”, epilogo di una virtuale trilogia drammatica. Tuttavia, non diver-
samente da quelli che ’hanno preceduto — dai quali si distacca per lo stile,
I’oggetto e la posizione all’interno del dialogo — anche il suo intervento si
iscrive a pieno titolo nel genere encomiastico, del quale sfrutta alcune spe-
cifiche tecniche (amplificazione, comparazione, esaltazione delle imprese e
virtl del lodato), anche se non ha le caratteristiche di un €roivog tra-
dizionale. Particolarmente inusuale ¢ la combinazione di lode e biasimo
(222a7 s.), come del resto inusuale ¢ il rapporto esistente fra autore e de-
stinatario della lode; inoltre, lo stato di ubriachezza di Alcibiade lo pone in
una situazione di esaltazione mentale, e dunque di allentamento di quei freni
inibitori solitamente attivi in condizioni di normalita'”’.

Alcibiade enfatizza le reazioni (dalle palpitazioni al pianto, dallo stato di
soggezione alla disperazione, dalla ribellione alla fuga, dalla vergogna al
rimorso) che si producono in lui per effetto dell’incomparabile personalita di

Socrate, cosl come esalta in maniera iperbolica certi aspetti del personaggio

14 B questa 1'unica occasione in cui Platone consente ad Alcibiade di pronunciare la
parola apern, Leitmotiv del discorso di Diotima.

105" AQAGL 1O caTLPLKGY GOV Spda ToDTO Kol GIANVIKOV Katddniov éyéveto (222d3 s.).
Come si vede, Socrate a sua volta accusa Alcibiade di aver abilmante celato se stesso, ren-
dendo invisibile il suo scopo reale. Prendendo alla lettera la battuta di Socrate, Ps.-Dion. Hal.
Rhet. 9.6 (339-341 Us.-Rad.) individua nel discorso di Alcibiade I’utilizzazione dell’antica
tecnica retorica del Adyog €oynuotiopévog, del ‘discorso travestito’, consistente nell’espri-
mere il pensiero non in modo diretto, ma in forma mascherata, simulando un obiettivo diverso
da quello che si vuole effettivamente raggiungere (cf. anche Hug 18842, 199).

1 Vd. supra,n. 15.

197 “Le sue parole da ubriaco sono fra i capolavori delle creazioni platoniche: periodi che
si accavallano apparentemente sconnessi, ¢ una moltitudine di immagini che crescono su se
stesse, la ricchezza caotica delle allusioni e le descrizioni nitide — ogni cosa, nell’incontenibile
vitalita di Alcibiade, ¢ stata descritta con sapienza” (Nucci 2009, 177, nn. 280 e 282).
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oggetto della lode: I’effetto delle sue parole sugli ascoltatori, la capacita sen-
za pari di sopportare fatiche e stenti, fame e sete, freddo e caldo, la sobrieta,
la straordinaria resistenza al vino e al sonno, 1’inesausta dedizione alla rifles-
sione e alla meditazione, il coraggio, la compostezza e forza d’animo.
Secondo una diffusa interpretazione, essi sarebbero “una dimostrazione della
sua prestanza fisica, e ancor piu delle sue energie spirituali e intellettuali”,
ovvero della “superiorita del filosofo”, mai ubriaco per quanto beva, mai
stanco di colloquiare, mai fiaccato dal bisogno di riposo'®. Ma lungi dal
costituire 1’elogio di Platone al suo maestro, il discorso di Alcibiade non puo
non essere letto che come espressione di una visione personalissima e quasi
idiosincratica'”. Come accade per tutti gli altri convitati, Platone affida alle
parole che mette in bocca all’oratore il compito di tracciarne un ritratto im-
pietoso, anche se non ostile'"’, raffigurandolo nei suoi elementi caratteriz-
zanti: I’egocentrismo, 1’alta considerazione di sé, gli atteggiamenti di supe-
riorita, i gesti ‘tirannici’, i comportamenti anticonvenzionali, la volonta di
affermazione, I’orgoglio, I’ambizione smisurata, la vanita, il desiderio di stu-
pire, I’incostanza, I’irrequietezza, la natura contraddittoria, I’enfasi dei gesti,
I'impudenza, la maniera iperbolica, la tendenza ad amplificare i fatti'''. La
‘veritd’ che racconta non ¢ dunque che una verita soggettiva, inadeguata, a
tratti chiaramente distorta: quella da lui percepita dal suo stadio iniziale,
molto imperfetto, di educazione sulla via dell’eros filosofico'">.

La sua esibizione, eccentrica e paradossale — riflesso ed espressione, co-
me ho cercato di evidenziare, di una individualita egocentrica, spregiudicata,
superbamente ambiziosa, insofferente di ogni limite — costituisce comunque
nel complesso un tributo altamente coinvolgente, emozionante, alla gran-
dezza del maestro: una sorta di c/imax drammatica, che da respiro e sostanza
alla climax filosofica raggiunta con il discorso di Diotima.

198 Gaiser 1984, 57 s.

199 Pin diretta espressione del modo di vedere di Platone appare la distinzione tra este-
riorita e interiorita, “una caratteristica del Socrate storico che — nelle parole di Gaiser 1984, 60
s. — ha cosi fortemente affascinato Platone, da fargli cogliere in essa 1’essenza della filosofia,
tanto che egli, nella maggior parte dei suoi logoi, ha esemplificato la differenza tra apparenza
e realta nella figura di Socrate”, opponendo ad “una facciata esteriore che provoca un effetto
inquietante oppure ridicolo un contenuto interiore che conduce alla Verita e alla Areté” (ibid.
p. 67). Vd. anche supra, n. 29.

"0 Un atteggiamento di grande ammirazione ravvisa Bruns 1896, 250-254: “seine Sympa-
thie fiir Alkibiades steigert sich zu offener Verehrung des Genies” (p. 251).

""" Ne sono la manifestazione pil evidente la sorprendente raffigurazione di Socrate che
affronta il gelo scalzo e coperto appena con un mantello leggero, o che rimane per un giorno e
una notte interi, in piedi, immobile, a meditare.

112 Belfiore 1984, 145-149; Szlezdk 1989, 347; Centrone 2009, XXX VII s.
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In conclusione, non la narrazione di una vicenda ‘passionale’ che con-
traddice o invalida la teoria, ma una testimonianza che esalta I’‘erotico’
esemplare mettendolo a contrasto con il discepolo mancato, a sua volta
raffigurato nei suoi tratti piul caratteristici.

Universita di Cagliari GIAN FRANCO NIEDDU
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ABSTRACT

The focus of this paper is not, as usual, the function and significance of Alcibiades’ speech
within the philosophical and conceptual project of Plato, but rather the portrait of his
character as sketched in the Symposium. Being a highly enthralling tribute to the greatness of
the master, his eccentric and paradoxical performance reflects a personal and almost idio-
syncratic perspective, typical of a self-centered, transgressive and overflowing personality,
inclined in words and gestures to amplification and hyperbole.
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